UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA
CONSEJO UNIVERSITARIO

17 de enero, 2013

ACTA No. 2224-2013

PRESENTES: Luis Guillermo Carpio Malavasi, quien preside
Mainor Herrera Chavarria
Mario Molina Valverde
llse Gutierrez Schwanhauser
Grethel Rivera Turcios
Isamer Saenz Solis
Marlene Viquez Salazar
Orlando Morales Matamoros
Alfonso Salazar Matarrita

INVITADOS

PERMANENTES: Ana Myriam Shing, Coordinadora General Secretaria
Consejo Universitario
Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica
Karino Lizano, Auditor Interno

Se inicia la sesion al ser las catorce horas con cuarenta y cinco minutos en la Sala
de Sesiones del Consejo Universitario.

l. APROBACION DE LA AGENDA
LUIS GUILLERMO CARPIO: Buenas tardes, damos inicio a la sesion 2224-2013,

de hoy 17 de enero, con la agenda que ustedes tienen para su consideracion.
¢, Hay observaciones a la agenda? No hay, entonces, la aprobamos.

*k%k

Se modifica la agenda quedando de la siguiente manera:



APROBACION DE LA AGENDA

APROBACION ACTA No. 2217-2012, 2219-2012 y 2220-2012
CORRESPONDENCIA, REF. CU. 004-2013

Correo electrénico de la Sra. Marlene Viquez sobre comentarios de funcionarios
relacionados con la solicitud de dos empresas, para la siembra de algunas
variedades de maiz transgénico en la provincia de Guanacaste. REF. CU-771-2012
y REF. CU. 785-2012

Nota del Sr. Luis Guillermo Carpio, Rector, sobre el informe de traslado de acuerdos
del Consejo Universitario a las diferentes instancias de la Universidad, para su
ejecucion, correspondiente al mes de noviembre del 2012. REF. CU-768-2012

Nota de la Sra. Ana Myriam Shing, Coordinadora General de la Secretaria del
Consejo Universitario, en la que remite los atestados de las personas que se
postularon para ocupar la vacante de miembro suplente en la Comision de Carrera
Profesional. REF. CU-775-2012

Nota de la Srta. Lizette Brenes, Vicerrectora Académica a.i., en la que da respuesta
al acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesién 2205-2012, Art. V, inciso
2), sobre el informe de lo acontecido en el caso de la estudiante Ana Yanci Vargas
Barquero. REF. CU-781-2012

Nota del Sr. Javier Urefia Picado, Director a.i. del Instituto de Formacién y
Capacitaciéon Municipal y Desarrollo Local, en la que solicita prérroga para dar
cumplimiento con el acuerdo tomado por el Consejo Universitario en relacién con el
informe sobre los logros de ese Instituto, durante los ultimos tres afios. REF. CU-
779-2012

Nota del Sr. Eduardo Jirén, Encargado Céatedra de Produccién de la Escuela de
Ciencias de la Administracion, sobre el recurso de revocatoria con apelacion en
subsidio presentada por él, en contra del oficio Becas.COBI.1247 del Consejo de
Becas Institucional. REF. CU-782-2012

Nota de la Sra. Ana Myriam Shing, Coordinadora General de la Secretaria del
Consejo Universitario, en la que remite el informe elaborado por la Sra. Lilliana
Barrantes, Encargada del seguimiento de acuerdos del Consejo Universitario, sobre
los acuerdos pendientes de cumplimiento de enero a noviembre del 2012. REF. CU-
783-2012

Nota del Sr. Arturo Zufiga, Oficial de Seguridad, Encargado del Paraninfo y
Miembro de la Asamblea Universitaria Representativa, referente a la obligacién que
tienen los oficiales de seguridad de llenar una boleta de vacaciones en los dias
feriados por ley. REF. CU-786-2012

Nota de la Comisién de Estudios de Seguimiento a Personas Graduadas de
Posgrado de CONARE. Adjunto, remite dos ejemplares del “Estudio de seguimiento
de personas graduadas del periodo 2003-2010, de diez programas de posgrado de
las Universidades Estatales. REF. CU-787-2012
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Nota del Sr. René Muifios, Secretario del Consejo Editorial de la EUNED, en la que
solicita incluir un transitorio para retirar provisionalmente de la normativa el
Reglamento para el Concurso Anual de Poesia de la EUNED. REF. CU-788-2012

Nota de la Sra. Mabel Leon, Jefa de la Oficina de Presupuesto, sobre la aprobacion
del Presupuesto Ordinario 2013. REF. CU-789-2012

Nota de la Srta. Lizette Brenes, Vicerrectora de Investigacion, en la que remite el
informe de avances en el fortalecimiento del sistema de investigacion 2012. REF.
CU-791-2012

Nota de los sefiores Rocio Chavez, Directora a.i. del Instituto de Estudios de Género
y Luis Paulino Vargas Solis, Director a.i. del Centro de Investigacion en Cultura y
Desarrollo (CICDE), en la que plantean su actual situaciéon laboral. REF. CU-792-
2012

Nota de la Sra. Karla Salguero, Jefa del CIEI, en la que remite el informe “Algunos
elementos para el estudio de poblaciones indigenas en Costa Rica”. REF. CU-793-
2012

Nota de la Sra. Karla Salguero, Jefa del CIEI, en la que remite el informe final
“Indicadores de Gestion para Centros Universitarios, 2011”. REF. CU-794-2012

Nota de la Sra. Karla Salguero, Jefa del CIEI en la que remite el informe final
“Identificacion de las caracteristicas contextuales del municipio de Atenas y su
efecto en el desarrollo del CeU Atenas”. REF. CU-795-2012

Nota de la Sra. Karla Salguero, Jefa del CIEl, en la que remite el dictamen final
“Evaluacion de planes de trabajo de Jefes y Directores”. REF. CU-796-2012

Nota de la Sra. Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de Recursos Humanos, en la
que solicita apoyar las acciones que se han realizado con el proceso de evaluacion
del desempefio. REF. CU-797-2012

Nota del Sr. Orlando Morales, Consejal Externo, sobre la designacion del nombre de
la Biblioteca Central. REF. CU-002-2013

Dictamen de la Comisiébn de Politicas de Desarrollo Estudiantii y Centros
Universitarios, sobre la solicitud de revision de la definicion “Centro Universitario” que
aprobé el Consejo Universitario en sesion No. 2012-2009. CU.CPDEyCU-2012-041

Dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantii y Centros
Universitarios, en el que informa al Plenario sobre la incorporacion de la Sra. Nidia
Herrera, titular actual de la Defensoria de los Estudiantes, como invitada
permanente a esa Comision. CU.CPDEyCU-2012-042

Correo del Sr. Mainor Herrera, sobre recurso interpuesto por Karla Guillén Vega y
otros estudiantes de la Maestria en Derecho Econdmica, en contra del acuerdo
tomado en sesién 2222-2012. REF. CU-003-2013
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Nota del sefior Rector en la que solicita autorizacién para asistir a la XCVIII Sesion
Ordinaria del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA )que se
realizara en la Universidad Tecnoldgica de Panama. Ademés, cambio de fecha para
realizar la sesion ordinaria del Consejo Universitario. REF. CU. 005-2013

INFORMES DEL SENOR RECTOR Y DE LOS MIEMBROS DEL CONSEJO
UNIVERSITARIO

Preocupacion de la sefiora Marlene Viguez en relacién con la situacion del CONED.

Informe de la sefiora Marlene Viquez sobre la Comisién encargada del proceso de
transformacién de la Vicerrectoria de Planificacion.

Informe del sefior Mainor Herrera sobre los aranceles del Sistema de Estudios de
Posgrado (SEP).

Solicitud del sefior Orlando Morales para que el sefior Rector envie como
correspondencia el discurso realizado en la toma de Presidencia del CONARE.

Informe del sefior Orlando Morales sobre el CENIBIOT y los problemas
transgénicos.

Solicitud del sefior Orlando Morales con relacion al Informe del IV Congreso
Universitario.

Informe del sefior Orlando Morales sobre los nombramientos pendientes en agenda
del Consejo Universitario.

Solicitud del sefior Orlando Morales para revisar temas en agenda que han perdido
interés actual.

Solicitud del sefior Orlando Morales para que el Consejo Universitario se retiina para
planificar el trabajo a realizar.

Preocupacion del sefior Orlando Morales por la forma de pago de los estudiantes en
la UNED.

Consulta de la sefiora Marlene Viquez sobre el Reglamento de Acoso Laboral.

ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

Se retoma la nota de la Sra. Ana Myriam Shing, Coordinadora General de la
Secretaria del Consejo Universitario, en la que remite los atestados de las personas
gue se postularon para ocupar la vacante de miembro suplente en la Comisién de
Carrera Profesional. REF. CU-775-2012

Nota de la sefiora Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de Recursos Humanos,
sobre la “Carta de Presentacion del Informe Final del Concurso Mixto promovido
para la seleccion del Jefe del Centro de Planificacién y Programacion Institucional”.
REF. CU. 657-2012
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Nota de la Oficina de Recursos Humanos sobre “Presentacion del Informe Final del
Concurso Interno para la Selecciéon del Jefe de la Oficina de Servicios Generales”.
Ademas, presentacion del Informe Final sobre la denuncia en contra del TEUNED
por el supuesto incumplimiento del Estatuto Organico. REF. CU. 752-2012 y REF.
CU. 751-2012

Dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Organizacional y Administrativo,
sobre la estructura del Area de Vida Estudiantil de la UNED. CU-CPDOyA-2011-086

Anadlisis sobre la visita del Comité Patritico para la Salvacion de la Caja
Costarricense del Seguro Social

Correo electrénico del sefior Orlando Morales, miembro externo del Consejo
Universitario, en el que presenta cuatro propuestas de acuerdos sobre los
siguientes temas: “Acuerdo Social Digital”, “IV ciclo de la Educacion Diversificada”,
“Texto sobre proyecto de Ley de garantias ambientales”, y “Programa de
mantenimiento de la flora autdctona en los Centros Universitarios”. REF. CU. 451-

2011

Nota de la Rectoria sobre acuerdo tomado en la sesién 2063-2010, Art. Il, referente
a la contrataciébn de un experto que presente una propuesta salarial viable y
sostenible a partir de las tres propuestas salariales presentadas al Consejo
Universitario en sesion 2029-2010”. REF. CU. 189-2011

Nota suscrita por el MSc. Olman Diaz, Vicerrector Académico, sobre “Matricula
Programa 04, Diplomado en Administracion de Empresas”. Ademas, nota suscrita
por el Dr. Miguel Gutiérrez, Director de la Escuela Ciencias de la Administracion,
sobre dicho Diplomado. También, correos electrénicos de varias personas
comentando lo sucedido. Ademas, propuesta de llse Gutierrez, Grethel Rivera,
Mainor Herrera y Joaquin Jiménez sobre el cierre de la carrera Diplomado en
Administracion de Empresas. Ademas, nota suscrita por el MSc. Olman Diaz, sobre
modificacion a nota 089-2011. Nota suscrita por la Rectoria sobre oficio de la
Vicerrectoria Académica en relacion con la investigacion solicitada para el tema de
“Supuesto cierre del Diplomado en Administracion de Empresas”, en la que sefiala
aspectos fundamentales de los hechos acontecidos y que seran objeto de discusion
del Consejo. REF. CU. 066-2011; 036-2001; 048-2011; 097-2011; 100-2011; 176-
2011

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, referente a criterio
sobre escrito de la sefiora Rosa Vindas, en el que afirma que la aprobacion y
promulgacion de la normativa de la universidad debe sujetarse a lo establecido en el
Art. 67 del Cédigo de Trabajo. Ademas, nota suscrita por la Mag. Rosa Vindas, Jefe
de la Oficina de Recursos Humanos, sobre “Preocupacion por modificacion en
normativa”, sobre todo en el Estatuto de Personal y normativa laboral de la
institucion. REF. CU. 338-2010 y 450-2010

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe Oficina Juridica, sobre criterio para incluir
en agenda la interpretacion auténtica del articulo 23 del Estatuto de Personal y su
transitorio. REF. CU. 445-2007
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Nota suscrita por el MSc. Mario Molina, referente a propuesta concreta para
modificar el Art. 16 del Estatuto Organico. REF. CU. 239-2010

Nota suscrita por el MSc. Mario Molina, referente a “Propuesta concreta para
modificar el Art. 5 del Estatuto Organico”. REF. CU. 293-2010

Nota de la Oficina Juridica sobre lo manifestado por la Junta Directiva del Sindicato
UNE-UNED sobre el nombramiento del sefior Gabriel Quesada como miembro de la
Comision de Carrera Profesional y Nota de la Junta Directiva del Sindicato UNE-
UNED, sobre este asunto. REF. CU-082 y 093-2012

Solicitud del sefior Celin Arce para que se proceda a su hombramiento como Jefe
de la Oficina Juridica. REF. CU. 265-2012

Nota del sefior Rector sobre el informe de la ejecucion de acuerdos correspondiente
al mes de marzo 2012. REF. CU. 329-2012

Nota de la Jefa de la Oficina de Recursos Humanos, en la que solicita audiencia
para conversar temas referentes a Carrera Profesional, reglamentos disciplinarios y
la Oficina Juridica. REF. CU-370-2012

Nota del sefior Elbert Duran Hidalgo, Director de Comunicacion del Instituto
Costarricense de Electricidad (ICE), en la que hace una aclaracion acerca de las
afirmaciones vertidas en la publicacion realizada por el Consejo Universitario en
medios de comunicacion masiva el domingo 10 de junio, sobre el Proyecto
Hidroeléctrico El Diquis. Ademas, nota del sefior Orlando Morales sobre propuesta
de acuerdo en relacion con el pronunciamiento aprobado por este Consejo,
referente a los hechos de violencia ocurridos en el territorio indigena Teribe/Broram,
Térraba. REF. CU-377-2012 y REF.CU. 375-2012

Nota de la Sra. Karla Salguero Moya, Jefa del Centro de Investigacion y Evaluacion
Institucional, en la que presenta una recomendacion sobre la divulgacion que se da
a los estudios que realiza el CIEl. REF. CU-627-2012

Propuestas de acuerdo planteadas por el Sr. Ramiro Porras en su calidad de
miembro del Consejo Universitario, sobre los siguientes asuntos: REF. CU-630-2012

o Solicitud a las autoridades de Gobierno, un alto consensuado a la creacion de
mas universidades publicas y privadas.

o Instar a las autoridades del Gobierno, para que se cree la SUGESPRI
(Superintendencia General para la Educacion Superior Privada), que sustituya
el actual esquema del CONESUP.

o Creacion del Instituto de Investigacion de los Problemas Nacionales.

o Propiciar la discusion universitaria desde la Catedra “El pais que
necesitamos”, de los alcances de los términos educaciéon a distancia y
ensefianza virtual.

o Iniciar el proceso de creacion de la Vicerrectoria de Extension Universitaria.

Correo electronico del sefior Ramiro Porras, en su calidad de Miembro del Consejo
Universitario, en el que enuncia sugerencias que ha dejado formuladas al Plenario,
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a la Rectoria, a la Escuela de Educacion y a la Escuela de Ciencias Sociales y
Humanidades, como producto de su informe final de gestién. REF. CU-633-2012

Nota del Presidente de la Asociacion de Profesores de la UNED (APROFUNED), en
la que solicita aprobar como reglamento, el documento “Sistema de Asignacion de
Tiempos para la Actividad Académica”, aprobado por el Consejo de Rectoria. REF.
CU-670-2012

Nota del Sr. Edgar Castro, Rector en ejercicio, en el que remite oficio de la Oficina
de Recursos Humanos, sobre criterio técnico referente al traslado de cddigos de la
Oficina Juridica. También, se recibe nota del Jefe de la Oficina Juridica, en el que
manifiesta su oposicién al traslado o despojo de cualquiera de las plazas que tiene
asignadas esa oficina REF. CU-689-2012 y REF. CU-690-2012

Nota de la Jefa de la Oficina de Recursos Humanos, en la que da respuesta a la
nota R.Seg.073-2012, enviada por la Rectoria, sobre denuncia recibida en la
Vicerrectoria Académica. REF. CU-694-2012

Nota del Tribunal Electoral Universitario sobre la resolucion de la Sala Constitucional
de la Republica con respecto al recurso de amparo presentado por el sefior Celin
Arce Gomez contra el TEUNED por la aplicacion del Art. 119 del Reglamento
Electoral. REF. CU. 742-2012

Nota del Sr. Orlando Morales, miembro del Consejo Universitario, en la que hace

mencién de algunos propésitos que tenia este Consejo y no se han realizado, e
indica algunos aspectos que hay que discutir. REF. CU-754-2012

Nota del Sr. Mario Molina, miembro del Consejo Universitario, en la que plantea

propuesta de modificacion de los Articulo 5, 7, 16, 17,23, 26 (nuevo), 28, 35y 55 del
Estatuto Organico. REF. CU-757-2012

*kk

APROBACION ACTA No. 2217-2012, 2219-2012 y 2220-2012

LUIS GUILLERMO CARPIO: Tenemos para aprobacion las actas Nos. 2217-2012,
2219-2012 y 2220-2012. ¢ Alguna observacion a las actas? No hay observaciones,
entonces quedan aprobadas.

*k%k

Se aprueban las actas Nos. 2217-2012, 2219-2012 y 2217-2012 con
modificaciones de forma.

*k%k



[ll. CORRESPONDENCIA

Se conoce propuesta de acuerdo presentada por la Coordinacion de la Secretaria
del Consejo Universitario para el apartado de correspondencia. (REF. CU. 004-
2013).

1. Correo electronico de la Sra. Marlene Viguez, sobre comentarios de
funcionarios relacionados con la solicitud de dos empresas, para la
siembra de algunas variedades de maiz transgénico en la provincia de
Guanacaste.

Se conoce correo del 30 de noviembre del 2012 (REF. CU-771-2012), enviado por
la Sra. Marlene Viquez Salazar, miembro del Consejo Universitario, en el que
adjunta los comentarios de funcionarios, en relacion con la solicitud de dos
empresas, para la siembra de algunas variedades de maiz transgénico en la
provincia de Guanacaste.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Este punto es para discusion, asi que lo trasladamos
a Asuntos de Tramite Urgente.

*kk

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO I, inciso 1)

Se conoce correo del 30 de noviembre del 2012 (REF. CU-771-2012),
enviado por la Sra. Marlene Viguez Salazar, miembro del Consejo
Universitario, en el que adjunta los comentarios de funcionarios, en
relacion con la solicitud de dos empresas, para la siembra de algunas
variedades de maiz transgénico en la provincia de Guanacaste.

SE ACUERDA:
Analizar este asunto en el apartado de Asuntos de Tramite Urgente.

ACUERDO FIRME

2. Nota del Sr. Luis Guillermo Carpio, Rector, sobre el informe de traslado
de acuerdos del Consejo Universitario a las diferentes instancias de la
Universidad, para su ejecucidn, correspondiente al mes de noviembre
del 2012.




Se recibe oficio R.516-2012 del 27 de noviembre del 2012 (REF. CU-768-2012),
suscrito por el Sr. Luis Guillermo Carpio Malavasi, Rector, en el que remite el
informe de traslado de acuerdos del Consejo Universitario a las diferentes
instancias de la Universidad, para su ejecucion, correspondiente al mes de
noviembre del 2012.

MAINOR HERRERA: Buenas tardes, con respecto a este punto que tiene bastante
relacion con el punto 7) y que tratan sobre el estado de avance de los acuerdos
de la administracion, de las comisiones y algunas dependencias, tengo que decir
que cuando se presento la asignacion de acuerdos para su ejecucion a marzo del
2012, en la propuesta de correspondencia yo habia hecho la observacion de que
yo no la acordaba porque habian acuerdos que habia tomado este Consejo
Universitario que venian de la Comision Plan Presupuesto que no habian sido
incorporados.

En su momento, como no estuve de acuerdo en la aprobacion, y segun lo que se
ha establecido, se pas6 a Asuntos de Tramite Urgente, estad en la agenda como
punto 14). No ha habido oportunidad de conocer ese punto y posiblemente no
habr& el espacio en las proximas semanas.

Ahora viene un nuevo estado de avance de los acuerdos que ha tomado este
Consejo Universitario de parte de la Administracion en el punto 2) de la propuesta
de correspondencia , pero veo una omision total a los acuerdos que ha tomado
este mismo Consejo a solicitud de la Comisién Plan Presupuesto, con la
aprobacion del Presupuesto 2013.

En este presupuesto 2013, en los puntos 12 y 13, tomados en la sesion 2200 dice
concretamente: “Solicitarle a la Administracion que presente a mas tardar el 30 de
noviembre del 2012, el estado de avance de los acuerdos tomados por el Consejo
Universitario en la sesion 2063-2010”, y se refiere a 7 acuerdos que se tomaron
ahi, pero nunca hubo un informe de avance de estos acuerdos y tampoco de este
acuerdo que tomoé el Consejo en esta sesion 2200.

Luego dice en el punto 13): “Solicitarle a la Administracion que presente a mas
tardar el 15 de febrero del 2013 el estado de avance de los acuerdos tomados por
el Consejo Universitario en las sesion 2125-2011”, que fue en la que se aprobd
del presupuesto para el 2012, ahi hay cuatro acuerdos y tampoco se incluyeron en
ningun estado de avance de acuerdos.

Mi preocupacion es porque por ejemplo, ahora que se discutio lo de los aranceles
del SEP habia un acuerdo referente al tema y esto afecta la toma de decisiones
del Consejo Universitario.

En el oficio CU-2011-693, este Consejo acordd conjuntamente con la aprobacion
de los aranceles del SEP para el 2012: “Solicitarle a la administracion que



presente al Consejo Universitario a mas tardar el 30 de mayo del 2012 un estudio
de costos”.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Don Mainor disculpe que lo interrumpa, pero
estamos en correspondencia, entonces, en ese caso lo que tenemos que hacer es
sacar los puntos con los que usted no esté de acuerdo para poderlos discutir en
Asuntos de Tramite Urgente o en informes, no sé si quiere referirse, pero es para
avanzar con correspondencia.

MAINOR HERRERA: Si don Luis, con todo respeto para terminar, en conclusion,
con el este punto 2) no estoy de acuerdo, pero ademas quisiera que se le diera
alguna ligereza al asunto porque cuando se presentd el Ultimo avance de
acuerdos fue en marzo del 2012, yo hice la misma observacién y ahi esta en el
punto 14 de Asuntos de Tramite Urgente, ya vamos a cumplir un afio y no hemos
podido avanzar con esto.

Si nosotros hubiéramos podido avanzar en este acuerdo, hubiéramos tenido para
la discusion de los aranceles del SEP el acuerdo que tomo el Consejo de solicitar
a la administracion un estudio de costos de las asignaturas del Sistema de
Estudios de Posgrado y no se asignd, ni se ha asignado todavia. De alguna
manera esto esta distorsionando la toma de decisiones.

Sugeriria en concreto que este punto 2) se pase a Tramite Urgente pero que se le
dé alguna prioridad en la agenda.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Entonces, lo pasamos a Asuntos de Tramite Urgente.

ALFONSO SALAZAR: Pero con respecto a este punto, me parece que el acuerdo
tendria que ir dirigido a trasladar ese informe a la Secretaria del Consejo para que
se siga con el procedimiento de control de seguimiento de acuerdos, porgue la
Secretaria tiene una persona encargada del seguimiento y esas fechas que ahi se
plasman son importantes a la hora de darle seguimiento a los acuerdos.

LUIS GUILLERMO CARPIO: No veo inconveniente, nada mas que hay algunos
puntos a los que hacia referencia don Mainor que son los que si tendriamos que
debatir, ya es mas especifico, pero paralelamente lo pasamos a Tramite Urgente
para discutir aqui algunos aspectos del procedimiento que se esta siguiendo con
eso, pero también de una vez, la Secretaria podria ir dandole un seguimiento a las
fechas que se van estableciendo ahi.

MAINOR HERRERA: Pero segun les entiendo quedaria también en Tramite
Urgente el mismo punto para las observaciones que haya que hacer ahi.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Si, pero también para darle seguimiento a las fechas
porque para cuando vayamos a discutirlo lo vamos a necesitar actualizado.

*k%k
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Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 2)

Se recibe oficio R.516-2012 del 27 de noviembre del 2012 (REF. CU-768-
2012), suscrito por el Sr. Luis Guillermo Carpio Malavasi, Rector, en el
gue remite el informe de traslado de acuerdos del Consejo Universitario
a las diferentes instancias de la Universidad, para su ejecucion,
correspondiente al mes de noviembre del 2012.

SE ACUERDA:

1. Analizar este asunto en el apartado de Asuntos de Tramite
Urgente.

2. Trasladar el informe a la Secretaria del Consejo Universitario, para
su consideracién en el seguimiento de cumplimiento de acuerdos.

ACUERDO FIRME

*kk

MARLENE VIQUEZ: Yo tengo una preocupacion y a veces me origina cierto estrés
y lo digo asi con todo el respeto a los miembros de este Consejo Universitario.

Con esta dinamica de la propuesta de correspondencia, interpreto que si no estoy
de acuerdo con algo que esta ahi, automaticamente me dicen que va para
Asuntos de trdmite Urgente, pero resulta que a Tramite Urgente nunca llegamos.

Entonces, o acepto lo que se dice ahi, porque a veces no hay posibilidad de
modificar ciertas cosas, y considero que hay cosas que se pueden modificar y que
se pueden resolver. Con el asunto de la agenda, en la propuesta de
correspondencia tengo una correccién de unas fechas que aparecen en el punto
5) con la propuesta de acuerdo relativo a don Javier Urefa, tengo una sugerencia
también con respecto a la nota de don Eduardo Jiron en el punto 6). Tengo otra
sugerencia con respecto al punto 8) que es una nota de don Arturo Zufiga,
también con la nota de la Comision de Estudios de Seguimiento de Personas
Graduadas de los posgrados de CONARE vy finalmente otra en el punto 13) que es
sobre la nota de dofia Rocio Chaves, y de don Luis Paulino Vargas en relaciéon
con la nota que ellos envian. También el correo de don Mainor Herrera sobre el
recurso interpuesto por Karla Guillen Vega.

Inclusive ayer, Ana Myriam no me deja mentir, la llamé y le dije, -tengo una
confusion, hay unas fechas que hay que corregir aca-, y me dice, -usted lo puede
proponer cuando se analice la propuesta de correspondencia-, pero también hay
cosas que se proponen en la propuesta de correspondencia que se envia a una
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Comisién cuando considero que lo mas conveniente es que se envie a otra
Comisién y no a la que se esta proponiendo.

Entonces, no sé cual es la dinamica real que tiene este Consejo Universitario
porque hasta me da temor de decir, si no estoy de acuerdo con la propuesta de
correspondencia que hace la Secretaria del Consejo, corro el riesgo de que se
vaya a Tramite Urgente y ya me di cuenta que todo lo que va para alla no es tan
urgente, porque nunca se llega ahi.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Cuando tomamos esta dinamica era porque antes
todo lo de correspondencia tenia otro procedimiento, practicamente iba a Asuntos
de Tramite Urgente.

La idea era agilizar cosas que son evidentes y obvias, entonces, se le pidi6 a la
coordinacion que hiciera su contrapropuesta. Sin embargo, desde un principio
dijimos que aquellas en que no haya un consenso rapido, automaticamente eso
pasara a Tramite Urgente.

Creo que he sido lo suficientemente flexible por si alguna persona quiere modificar
algo muy superficial de lo que se esta proponiendo, se hace, pero lo que no creo
conveniente salvo que este Consejo decida otra cosa, es entrar a analizar el fondo
de las cosas que estan aqui en las que no estuviéramos de acuerdo.

Por ejemplo, las observaciones que hace don Mainor yo las escucho con mucho
respeto, pero yo también tendria que responder y entrariamos a un debate porque
yo también tengo mi posicidén sobre ese patrticular.

Creo que es una buena alternativa, si el punto no se puede salvar con
modificaciones como las que usted dice, que en lugar de mandarlo a la
Vicerrectoria Académica se lo mandemos a la de Planificacién, entonces lo mejor
es dejarlo para debatir el fondo del asunto, pero creo que la gran mayoria las
podemos salvar y sinceramente a mi criterio, si son 22 puntos, lograramos salvar
10, ya es ganancia, porgue si no irian todos a Tramite Urgente y ya avanzariamos
bastante.

Esa es la idea fundamentalmente, es una propuesta que ha tenido sus frutos y
mientras no entremos a analizar los fondos, creo que perfectamente podemos
suavizar bastante la agenda.

Las observaciones que usted tiene particularmente en los puntos mencionados
son totalmente atendibles, por eso yo le pregunto a la gente si tienen
observaciones y las podemos ir viendo si no son de fondo, las pasamos.

ORLANDO MORALES: Queria tratar de aclarar esto pero lo ha hecho muy bien la

Presidencia. Cuidado nosotros tomamos cada tema de la correspondencia como
tema de discusion, nunca se acabaria.
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En todo 6rgano colegiado la experiencia es que llega multitud de informacion y
alguien la segmenta y la dirige para ver como la resuelve pero no puede ser objeto
de discusion, de lo contrario habria 20 temas de discusion y a veces nos toma la
sesion discutir un tema.

De manera que de los males, el menos, es que no se puede trabajar de otra forma
y todos lo hemos aceptado asi. Yo envi6 mucha cosa de correspondencia y
buenamente aca se dirige a un lado u otro y yo nunca he pedido ni siquiera que se
pase a Asuntos de Tramite Urgente, porque si todo lo de correspondencia va a
Asuntos de Tramite Urgente, todos tenemos la tentacion de enviar cosas a
Asuntos de Tramite Urgente cuando estdn haciendo filas informes de Comisién
que hay que verlos y que debieran tener prioridad. Excepto si hay una
correspondencia que por su relevancia y urgencia hay que resolverla, se resuelve,
pero cuidado eso se nos hace costumbre.

Mas bien, diria que esas cosas, salvo que alguien expresamente lo pida que se
pase a Tramite Urgente, no tiene por qué ir a Tramite Urgente, que haga cola, hay
multitud de informes, claro que si es algo relevante, importantisimo, le damos
prioridad, pero que hagan fila porque mucho informe o la mayoria de los informes
de las comisiones, estan haciendo fila y cuesta verlos.

De manera dofia Marlene que, he visto que es la Unica manera de que esto opere
y aun asi nos va a hacer falta tiempo y cometemos el error, entre ellos yo que he
propuesto para este afio portarme muy bien, de tratar de hacer de los temas de
correspondencia asuntos de fondo cuando realmente es informacion del Consejo
Universitario y que debe dirigirse para su resolucion, pero no podemos participar
en todo, porque cada uno de esos informes es tema de discusion, entonces, uno
buenamente acepta y esto tiene que seguir caminando.

También, que los temas, salvo que expresamente se pida que vayan a Tramite
Urgente, sigan el procedimiento usual porque de lo contrario, la labor de las
comisiones, que es la esencia del trabajo del Consejo, nunca se conoceria.

Creo gue el planteamiento de la presidencia es correcto y fue una resolucion para
darle mayor eficiencia. Claro que si hay otro mecanismo para darle mayor
eficiencia, yo estaria anuente de conocerlo. De momento eso ha sido lo mejor que
hemos logrado disefiar para que esto camine.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Parto dofia Marlene de que usted tiene algunas
observaciones.

MAINOR HERRERA: Con esto de la propuesta de correspondencia, mi
preocupacion es que cuando hay un punto, como decia don Orlando, podriamos
avanzar si nosotros lo asignamos a la dependencia que corresponde.

Dentro de las observaciones que estoy haciendo a este avance de acuerdos, hay
algunos que creo seria de asignar a las dependencias, entiendo que cuando se
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tomé el acuerdo hubo inconformidad de parte del sefior Rector. Si la hubiera en
este momento, es cuestion de discutirlo y sacarlos, pero hay algunos que me
parece que estan vigentes y que creo que si ganamos tiempo asignandolos a la
dependencia, podriamos tener la investigacibon como insumo cuando tengamos
que tomar la decision en el plenario.

Entonces, lo que respetuosamente sugiero don Luis, es que para la proxima
agenda este punto se le dé prioridad dentro de la lista de prioridades, para asi
entrar a discutir las razones por las cuales no se ha podido incluir o si usted tiene
alguna objecion dentro de ese avance de acuerdos.

*kk

3. Nota de la Sra. Ana Myriam Shing, Coordinadora General de la
Secretaria del Consejo Universitario, en la que remite los atestados de
las personas que se postularon para ocupar la vacante de miembro
suplente en la Comisién de Carrera Profesional.

Se conoce oficio SCU-2012-263 del 4 de diciembre del 2012 (REF. CU-775-2012),
suscrito por la Sra. Ana Myriam Shing Saenz, Coordinadora General de la
Secretaria del Consejo Universitario, en el que remite los atestados de las
personas que se postularon para ocupar la vacante de miembro suplente en la
Comision de Carrera Profesional.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Procedemos con la votacidén de las personas que se
postularon para ocupar la vacante de miembro suplente en la Comision de Carrera
Profesional.

ORLANDO MORALES: A mi se me olvido ver la informacion que siempre se
anexa de los candidatos que pretenden ese puesto en la Comision de Carrera
Profesional y si sirve de algo, les comento que en la Universidad de Costa Rica
siempre se daba preferencia a los que tenian mayor grado académico, eso por
cuanto tendran que calificar o evaluar muchos de sus pares para el mayor nivel de
grado de catedratico.

MARIO MOLINA: Efectivamente, yo debo recusarme de esta votacion porque
como bien sabemos don Johnny Valverde es primo hermano mio, asi que no me

parece correcto que yo esté presente aca, por lo tanto me recuso y me retiro
mientras dura la votacion.

*k%k
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El sefior Mario Molina se retira de la Sala de Sesiones.

*k%k

Se procede con la primera votacion, quedando de la siguiente manera:

Yensy Campos Céspedes 5 votos
Johnny Valverde Chavarria 3 votos

*k*k

Se procede con la segunda votacion quedando de la siguiente manera:

Yensy Campos Céspedes 5 votos
Johnny Valverde Chavarria 3 votos

*kk

Se procede con la tercera votacién quedando de la siguiente manera:

Yensy Campos Céspedes 5 votos
Johnny Valverde Chavarria 3 votos

*kk

MARLENE VIQUEZ: Esta servidora propone que mejor se posponga la votacion y
sigamos adelante.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Si, tal vez al final de la sesién podamos hacer de
nuevo la votacion.

*kk

Se pospone la votacion y se decide retomar este punto al final de la sesién.

*kk

El sefior Mario Molina ingresa a la Sala de Sesiones.

*kk

4, Nota de la Srta. Lizette Brenes, Vicerrectora Académica a.i., en el que da
respuesta al acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesion
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2205-2012. Art. V., inciso 2), sobre el informe en relacién con lo
acontecido en el caso de la estudiante Ana Yanci Vargas Barquero.

Se conoce oficio VA-811-12 del 5 de diciembre del 2012 (REF. CU-781-2012),
suscrito por la Srta. Lizette Brenes, Vicerrectora Académica a.i., en el que da
respuesta al acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesion 2205-2012,
Art. V, inciso 2), celebrada el 11 de octubre del 2012 y aprobado en firme en
sesion 2209-2012, sobre el informe en relacion con lo acontecido en el caso de la
estudiante Ana Yanci Vargas Barquero.

*kk

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 4)

Se conoce oficio VA-811-12 del 5 de diciembre del 2012 (REF. CU-
781-2012), suscrito por la Srta. Lizette Brenes, Vicerrectora
Académica a.i.,, en el que da respuesta al acuerdo tomado por el
Consejo Universitario en sesion 2205-2012, Art. V, inciso 2),
celebrada el 11 de octubre del 2012 y aprobado en firme en sesion
2209-2012, sobre el informe en relacion con lo acontecido en el caso
de la estudiante Ana Yanci Vargas Barquero.

SE ACUERDA:
Agradecer la informacion y se toma nota.

ACUERDO FIRME

5. Notadel Sr. Javier Urefia Picado, Director a.i. del Instituto de Formacién
y Capacitacién Municipal y Desarrollo Local, en el que solicita prérroga
para _dar cumplimiento _con el acuerdo tomado por el Consejo
Universitario_en relacion _con el informe sobre los logros de ese
Instituto, durante los ultimos tres anos.

Se recibe oficio DEU-PGL-150-2012 del 5 de diciembre del 2012 (REF. CU-779-
2012), suscrito por el Sr. Javier Urefia Picado, Director a.i. del Instituto de
Formacion y Capacitacion Municipal y Desarrollo Local, en el que solicita prérroga
para dar cumplimiento con el acuerdo tomado por el Consejo Universitario, en
sesion 2005-2009, Art. lll, inciso 4), celebrada el 4 de noviembre del 2009, en
relacion con el informe sobre los logros de ese Instituto, durante los ultimos tres
anos.
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MARLENE VIQUEZ: Estoy de acuerdo con lo que se propone, nada mas es una
correccion del afio, porque en el quinto renglon se dice que “en la sesiéon 2005-
2012, Art. 1ll, inciso 4), celebrada el 4 de noviembre del 2009...,” entonces, yo le
indicaba ayer telefonicamente a dofia Ana Myriam que es la sesion 2005-2009, no
la sesion 2012, para que se indigue la sesion del Consejo correctamente, porque
el afio esta equivocado.

*k%k

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 5)

Se recibe oficio DEU-PGL-150-2012 del 5 de diciembre del 2012 (REF.
CU-779-2012), suscrito por el Sr. Javier Urefia Picado, Director a.i. del
Instituto de Formacion y Capacitaciéon Municipal y Desarrollo Local,
en el que solicita prérroga para dar cumplimiento con el acuerdo
tomado por el Consejo Universitario, en sesién 2005-2009, Art. I,
inciso 4), celebrada el 4 de noviembre del 2009, en relacion con el
informe sobre los logros de ese Instituto, durante los ultimos tres
afos.

SE ACUERDA:

Conceder la prorroga solicitada por Sr. Javier Urefia, Director a.i. del
Instituto de Formacion y Capacitaciéon Municipal y Desarrollo Local,
para la entrega de los informes solicitados en la sesion 2005-2009,
Art. lll, inciso 4), en las siguientes fechas:

o Informe de logros del Instituto, en sus tres primeros afios de
gestién: 28 de febrero del 2013.

o Propuesta de perfil del director, las mejoras a la reglamentacion
interna, y estructura organizacional del Programa de Gestion
Local y su vinculacion con el Instituto: 29 de marzo del 2013.

ACUERDO FIRME

6. Nota del Sr. Eduardo Jiréon, Encargado Catedra de Produccién de la
Escuela de Ciencias de la Administracion, sobre el recurso de
revocatoria con apelacion en subsidio presentada por él, en contra del
oficio Becas.COBI.1247 del Consejo de Becas Institucional.

Se recibe oficio ECA-CP 2012-38 del 6 de noviembre del 2012 (REF. CU-782-
2012), suscrito por el Sr. Eduardo Jiron Fajardo, Encargado de la Céatedra de
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Produccion de la Escuela Ciencias de la Administracion, en el que manifiesta su
inconformidad con la resolucion del Consejo de Rectoria, en la sesion 1752-2012,
Art. IlI, inciso 2), celebrada el 3 de diciembre del 2012 (oficio CR.2012.864), sobre
el recurso de revocatoria con apelacion en subsidio presentada por €l, en contra
del oficio Becas.COBI.1247 del Consejo de Becas Institucional.

MARLENE VIQUEZ: Con respecto a esta nota se propone “Solicitar a la Oficina
Juridica que a mas tardar el 31 de enero del 2013, brinde un dictamen al Consejo
Universitario sobre el procedimiento a seguir en el caso del funcionario Eduardo
Jirén Fajardo’.

Yo me lei toda la documentacién y ya esto tiene un dictamen de la Oficina Juridica
gue lo hizo dofia Elizabeth Baquero para el Consejo de Rectoria. Entonces, me
parece que no tiene sentido que se envie otra vez a la Oficina Juridica porque
todo dictamen de la Oficina Juridica sale con el visto bueno de don Celin.

Lo que yo recomendaria, con un poco de imparcialidad, es que en lugar de
enviarse a la Oficina Juridica se envie a la Comision de Asuntos Juridicos para
gue entre a revisar si realmente la inconformidad que expresa don Eduardo Jirén
con el caso de él tiene algun sentido o no, pero tiene que ser otra instancia aparte
porque ya hay un dictamen de dofia Elizabeth Baquero.

GRETHEL RIVERA: Precisamente, yo también me iba a referir a ese tema y si
existe ese dictamen que es el 0J-2012-333 y que seria volver a tomar un criterio
igual. Entonces, hablabamos que yo habia considerado cuando lei esta
correspondencia que mas bien deberia irse a la Comision de Asuntos Juridicos,
ademas que ya es como el segundo caso que se presenta, entonces, analizar mas
a fondo el asunto.

MARLENE VIQUEZ: Analizar mas el procedimiento.

*k%k

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 6)

Se recibe oficio ECA-CP 2012-38 del 6 de noviembre del 2012 (REF.
CU-782-2012), suscrito por el Sr. Eduardo Jiron Fajardo, Encargado
de la Catedra de Produccion de la Escuela de Ciencias de la
Administracién, en el que manifiesta su inconformidad con la
resolucion del Consejo de Rectoria, en la sesiéon 1752-2012, Art. I,
inciso 2), celebrada el 3 de diciembre del 2012 (oficio CR.2012.864),
sobre el recurso de revocatoria con apelacion en subsidio
presentada por él, en contra del oficio Becas.COBI1.1247 del Consejo
de Becas Institucional.
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SE ACUERDA:

Solicitar a la Comision de Asuntos Juridicos, que a mas tardar el 15
de febrero del 2013, brinde un dictamen al Consejo Universitario,
sobre el procedimiento a seguir en el caso del funcionario Eduardo
Jirén Fajardo.

ACUERDO FIRME

7. Nota de la Sra. Ana Myriam Shing, Coordinadora General de la
Secretaria_del Consejo _Universitario, en el que remite el informe
elaborado por |la Sra. Lilliana Barrantes, Encargada del seqguimiento de
acuerdos del Consejo Universitario, sobre los acuerdos pendientes de
cumplimiento de enero a hoviembre del 2012.

Se recibe oficio SCU-2012-254 del 10 de diciembre del 2012 (REF. CU-783-2012)
suscrito por la Sra. Ana Myriam Shing Saenz, Coordinadora General de la
Secretaria del Consejo Universitario, en el que remite el informe elaborado por la
Sra. Lilliana Barrantes, Encargada del seguimiento de acuerdos del Consejo
Universitario, sobre los acuerdos pendientes de cumplimiento de enero a
noviembre del 2012.

*k*

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 7)

Se recibe oficio SCU-2012-254 del 10 de diciembre del 2012 (REF. CU-
783-2012) suscrito por la Sra. Ana Myriam Shing Séenz,
Coordinadora General de la Secretaria del Consejo Universitario, en
el que remite el informe elaborado por la Sra. Lilliana Barrantes,
Encargada del seguimiento de acuerdos del Consejo Universitario,
sobre los acuerdos pendientes de cumplimiento de enero a
noviembre del 2012.

SE ACUERDA:
1. Remitir a las comisiones permanentes y temporales, el informe
de los acuerdos que tienen pendientes de cumplimiento, con el

fin de que los atiendan a la brevedad posible y brinden al
Plenario el dictamen correspondiente.
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2. Solicitar a la administracion que instruya a las instancias
correspondientes para que den cumplimiento a lo solicitado por
el Consejo Universitario y, a mas tardar, el 28 de febrero del
2013, brinde un informe al respecto.

ACUERDO FIRME

8. Nota del Sr. Arturo Zuihiga, Oficial de Seguridad-Encargado del
Paraninfo_y Miembro de la Asamblea Universitaria Representativa,
referente a la obligacién que tienen los oficiales de seguridad de llenar
una boleta de vacaciones en los dias feriados por ley.

Se conoce nota del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-786-2012), suscrita por el
Sr. Arturo Zufiga Navarro, Oficial de Seguridad, Encargado del Paraninfo y
miembro de la Asamblea Universitaria Representativa, en relacion con la
obligacion que tienen los oficiales de seguridad de llenar una boleta de vacaciones
en los dias feriados por ley, cuando se desea disfrutar de ese dia y solicita que se
emita una directriz al respecto.

MARLENE VIQUEZ: En este punto se propone enviarlo a la Comision de Politicas
de Desarrollo Organizacional y Administrativo pero me parece que no es a esta
Comisioén, sino precisamente a la Comision de Asuntos Juridicos porque es un
asunto de normativa, es el articulo 38 del Estatuto de Personal y es un asunto que
tiene mucho de caracter juridico.

Me parece que nosotros en la Comision de Organizacional estamos con asuntos
de reglamentos, de seleccidén de personal, de otro tipo de cosas y me parece que
lo més recomendable es enviarlo a la Comision de Asuntos Juridicos.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Si no hay observaciones, no tengo problema.

*k%k

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 8)

Se conoce nota del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-786-2012),
suscrita por el Sr. Arturo Zufiiga Navarro, Oficial de Seguridad-
Encargado del Paraninfo y Miembro de la Asamblea Universitaria
Representativa, en relacién con la obligacién que tienen los oficiales de
seguridad de llenar una boleta de vacaciones en los dias feriados por
ley, cuando se desea disfrutar de ese dia y solicita que se emita una
directriz al respecto.
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SE ACUERDA:

Remitir a la Comisién de Asuntos Juridicos, la nota suscrita por el
Oficial de Seguridad Arturo Zufiga, con el fin de que analice la situacion
planteada, a la luz de jurisprudencia de la Procuraduria General de la
Republica y la Sala Segunda de la Corte Suprema de Justicia, asi como
el dictamen 0.J.2012-217 de la Oficina Juridica, y brinde un dictamen al
Plenario, a mas tardar el 15 de febrero del 2013.

ACUERDO FIRME

9. Notadela Comisién de Estudios de Sequimiento a Personas Graduadas
de Posgrado de CONARE, en el que remite dos ejemplares del “Estudio
de sequimiento de personas graduadas del periodo 2003-2010, de diez
programas de posgrado de las Universidades Estatales.

Se conoce oficio SEP-353-2012 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-787-
2012), suscrito por la Comision de Estudios de Seguimiento a Personas
Graduadas de Posgrado de CONARE, en el que remite dos ejemplares del
“Estudio de seguimiento de personas graduadas del periodo 2003-2010, de diez
programas de posgrado de las Universidades Estatales.

MARLENE VIQUEZ: Aqui yo esperaba encontrarme el documento digital pero no
estd, lo Unico que aparece es la nota del Sistema de Estudios de Posgrado donde
hace referencia al documento, y lo que se propone es enviarlo a la Vicerrectora
Académica, pero miren sefiores y sefioras, yo no puedo enviar algo a la
Vicerrectora Académica cuando no tengo conocimiento de qué es lo que dice el
estudio.

Mas bien soy del criterio de que ese estudio se le remita a la Comisidon de Politicas
de Desarrollo Académico, porque a todos nos interesa, supongo que es un asunto
de seguimiento de posgrados dentro del ambito de CONARE que esta haciendo
en todas las universidades y a nosotros nos interesa en relacion con eso.

Entonces que se traslade a la Comision de Desarrollo Académico, pero que

también nos envien el documento en formato digital. Esa es la propuesta que
tengo en este punto.

*k%

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO Ill, inciso 9)
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Se conoce oficio SEP-353-2012 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-
787-2012), suscrito por la Comision de Estudios de Seguimiento a
Personas Graduadas de Posgrado de CONARE, en el que remite dos
ejemplares del “Estudio de seguimiento de personas graduadas del
periodo 2003-2010, de diez programas de posgrado de las
Universidades Estatales.

SE ACUERDA:

Agradecer el envio del estudio y se remite a la Comisién de Politicas de
Desarrollo Académico, para su conocimiento.

ACUERDO FIRME

10. Nota del Sr. René Muifios, Secretario del Consejo Editorial de la EUNED,
en el gue solicita incluir un transitorio _para retirar provisionalmente de
la normativa, el Reglamento para el Concurso Anual de Poesia de la
EUNED.

Se conoce oficio CE-421-2012 del 4 de diciembre del 2012 (REF. CU-788-2012),
suscrito por el Sr. René Muifios Gual, Secretario del Consejo Editorial de la
EUNED, en el que transcribe el acuerdo tomado por ese Consejo en sesion
ordinaria 17-2012, articulo Il, inciso b), celebrada el 26 de noviembre y ratificado el
10 de diciembre del 2012, en el que solicita incluir un transitorio para retirar
provisionalmente de la normativa, el Reglamento para el Concurso Anual de
Poesia de la EUNED, considerando que hay poca participacion y otros concursos
en este campo.

**k*

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 10)

Se conoce oficio CE-421-2012 del 4 de diciembre del 2012 (REF. CU-788-
2012), suscrito por el Sr. René Muifios Gual, Secretario del Consejo
Editorial de la EUNED, en el que transcribe el acuerdo tomado por ese
Consejo en sesion ordinaria 17-2012, articulo I, inciso b), celebrada el
26 de noviembre y ratificado el 10 de diciembre del 2012, en el que
solicita incluir un transitorio para retirar provisionalmente de la
normativa, el Reglamento para el Concurso Anual de Poesia de la
EUNED, considerando que hay poca participacién y otros concursos en
este campo.
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SE ACUERDA:

Remitir a la Comisién de Asuntos Juridicos la solicitud del Consejo
Editorial de la EUNED, con el fin de que la analice y brinde el dictamen
correspondiente, a mas tardar el 31 de enero del 2013.

ACUERDO FIRME

11. Nota de la Sra. Mabel Leén, Jefa de la Oficina de Presupuesto, sobre la
aprobacion del Presupuesto Ordinario 2013.

Se recibe oficio OPRE-456-2012 del 12 de diciembre del 2012 (REF. CU-789-
2012), suscrito por la Sra. Mabel Ledn Blanco, Jefa de la Oficina de Presupuesto,
en el gue remite el oficio DFO-SOC-0952 del 8 de noviembre del 2012, suscito por
la Contraloria General de la Republica, sobre la aprobacién del Presupuesto
Ordinario 2013.

MAINOR HERRERA: Estoy de acuerdo con esto tal y como estd ahi que es
trasladarlo a la Comisién Plan Presupuesto, pero mas que todo es una consulta.
Recordemos que en este presupuesto se aprobd la creacion de algunas plazas
para algunas dependencias que se iban a crear. Recuerdo el del asesor de la
Rectoria, asesor del Consejo Universitario, entre otras.

Es a partir de este momento en que podemos iniciar el trAmite del concurso para
estas nuevas plazas, consulto ¢ya la Administraciéon ha avanzado en esto don Luis
0 se estd a la espera del informe de la Comisién Plan Presupuesto?, porque la
Comision analizaria el documento de la Contraloria, eventualmente haria algunas
observaciones, pero en general y no especificamente de los codigos nuevos.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Lo que se esta trabajando y que tenemos que tener
listo para marzo, es lo correspondiente a servicios especiales, para saber cuales
de esos servicios especiales se van a convertir en plazas.

MAINOR HERRERA: Pero los concursos, 0 sea, se crearon nuevas plazas,
alrededor de 23.5 tiempos completos. Para asignar esas plazas que ya estan
autorizadas por la Contraloria lleva todo un proceso el concurso. ¢ Ya se inicio ese
proceso?

LUIS GUILLERMO CARPIO: Ya esta el registro de elegibles. Yo no he visto
ningun cartel, habia algunos que ya hay oferentes porque estan dentro del registro
de elegibles, por ejemplo, profesionales, usted va y hay una lista de registro de
elegibles que eventualmente la persona que vaya a llenar algunas de esas plazas,
tiene que fijarse en eso.
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La Oficina de Recursos Humanos esta enterada totalmente de las plazas y yo
espero que estén tomando las medidas y lo que son servicios especiales, si
tenemos que entrar a analizarlo en marzo.

De hecho yo espero que para febrero ese estudio esté culminado, y ya ellos lo
conocen y entiendo que esta avanzado, porque este Consejo tiene que aprobar
cuales de esos servicios especiales se hacen plazas y cuéles se eliminan.

Ese es un andlisis que tenemos que hacer con la debida justificacion en el
momento.

*k%

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 11)

Se recibe oficio OPRE-456-2012 del 12 de diciembre del 2012 (REF. CU-
789-2012), suscrito por la Sra. Mabel Ledn Blanco, Jefa de la Oficina de
Presupuesto, en el que remite el oficio DFO-SOC-0952 del 8 de
noviembre del 2012, suscito por la Contraloria General de la Republica,
sobre la aprobacién del Presupuesto Ordinario 2013.

SE ACUERDA:

Trasladar a la Comision Plan Presupuesto la carta de aprobacion del
Presupuesto Ordinaria 2013, por parte de la Contraloria General de la
Republica, paralo que corresponde.

ACUERDO FIRME

12. Nota de la Srta. Lizette Brenes, Vicerrectora de Investigacion, en la que
remite el informe de avances en el fortalecimiento del sistema de
investigacion 2012.

Se conoce oficio V-INVES/2012-174 del 13 de diciembre del 2012 (REF. CU-791-
2012), suscrito por la Srta. Lizette Brenes Bonilla, Vicerrectora de Investigacion, en
el que remite el informe de avances en el fortalecimiento del sistema de
investigacion 2012.

*k%

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO Ill, inciso 12)
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Se conoce oficio V-INVES/2012-174 del 13 de diciembre del 2012 (REF.
CU-791-2012), suscrito por la Srta. Lizette Brenes Bonilla, Vicerrectora
de Investigacion, en el que remite el informe de avances en el
fortalecimiento del sistema de investigacion 2012.

SE ACUERDA:

Remitir a la Comisiéon de Politicas de Desarrollo Académico el Informe
de avances del sistema de investigacion 2012, enviado por la
Vicerrectoria de Investigacion, con el fin de que lo analice y brinde un
dictamen al Plenario, a mas tardar el 15 de marzo del 2013.

ACUERDO FIRME

13. Nota de los sefiores Rocio Chavez, Directora a.i. del Instituto de
Estudios de Género, v Luis Paulino Vargas Solis, Director a.i. del Centro
de Investigacién en Cultura y Desarrollo (CICDE), en la gue plantean su
actual situacién laboral.

Se recibe nota del 13 de diciembre del 2012 (REF. CU-792-2012), suscrita por los
sefiores Rocio Chavez, Directora a.i. del Instituto de Estudios de Género, y Luis
Paulino Vargas Solis, Director a.i. del Centro de Investigacion en Cultura y
Desarrollo (CICDE), en la que plantean su actual situacion laboral y solicitan que
se adopten las disposiciones que sean necesarias para ponerla en regla.

MARLENE VIQUEZ: En la propuesta de acuerdo se indica, “Remitir a la
Administracion la nota suscrita por los sefiores Rocio Chaves y Luis Paulino
Vargas con el fin de que atiendan lo manifestado por ellos. Solicitar a la
Administracion que instruya a la Oficina de Recursos Humanos para que se
proceda de inmediato con la apertura del concurso para el puesto de Director del
Instituto de Estudios de Género. Informar al sefior Luis Paulino Vargas que en la
sesion 2222-2012, Art. lll, se solicitd la apertura del concurso para el puesto de
Director del Centro de Investigacion de Cultura y Desarrollo CICDE.”

Todo esta perfecto, el Unico problema que tengo aca con esto es que cuando
nosotros vimos esta situacién en diciembre, yo mencioné precisamente estando
usted presidiendo, que el concurso de dofia Rocio Chavez no se puede hacer
porque no se ha aprobado el Reglamento del Instituto de Genero, y este
Reglamento es el que le da la personeria, por decirlo asi, al Instituto.

Mas bien yo diria que lo que procede es reiterarle a la Comision de Académicos el

dictamen correspondiente con respecto al Reglamento del Instituto de Género,
porque es en el Reglamento en el que se establece cuéales son las funciones del
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Director o Directora, de qué forma se nombra, etc., eso para ser coherente con lo
aprobado para los otros Centros.

En el caso concreto de dofia Rocio Chavez, yo tengo clarisimo que ya el Consejo
aprobo el cédigo, que esta en el presupuesto y que hay que hacer el concurso,
pero tenemos que cumplir con el procedimiento normal.

En el punto 1) no es remitir a la Administracion la nota suscrita por los sefores
Rocio Chavez y Luis Paulino con el fin de que atienda lo manifestado por ellos,
porque en realidad para mi es un asunto del Consejo Universitario, entonces, mas
bien seria solicitar a la Comision de Politicas de Desarrollo Académico con
caracter de urgencia una propuesta del Reglamento del Instituto, y proceder luego
con la apertura del concurso, para cumplir con eso.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Yo le agregaria a eso, “considerando que ya el
codigo esta aprobado”. En esa misma definicién.

MARLENE VIQUEZ: Estoy totalmente de acuerdo con usted, porque
efectivamente tengo conocimiento de que ese cddigo existe. El asunto es que no
podemos hacer un concurso cuando no existe el Reglamento que es el que
establece la normativa del Instituto. En el punto 3) estoy totalmente de acuerdo
con lo que se indica ahi. Es nada mas con lo del Instituto de Género.

***

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 13)

Se recibe nota del 13 de diciembre del 2012 (REF. CU-792-2012),
suscrita por los sefiores Rocio Chavez, Directora a.i. del Instituto de
Estudios de Género, y Luis Paulino Vargas Solis, Director a.i. del Centro
de Investigacion en Cultura y Desarrollo (CICDE), en la que plantean su
actual situaciéon laboral y solicitan que se adopten las disposiciones
gue sean necesarias para ponerla en regla.

SE ACUERDA:

1. Remitir a la administracion la nota suscrita por los sefiores Rocio
Chéavez y Luis Paulino Vargas, con el fin de que atienda lo
manifestado por ellos.

2. Solicitar ala Comision de Politicas de Desarrollo Académico que, a
mas tardar el 15 de febrero del 2013, remita al Consejo
Universitario la propuesta de Reglamento del Instituto de Estudios
de Género, considerando que ya fue aprobado el cdédigo del
director de este Instituto.
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14.

3. Informar al Sr. Luis Paulino Vargas que en sesion 2222-2012, Art.
lll, se solicité la apertura del concurso para el puesto de Director(a)
del Centro de Investigacion en Culturay Desarrollo (CICDE).

ACUERDO FIRME

Nota de la Sra. Karla Salguero, Jefa del CIEIl, en el que remite el informe
“Algunos elementos para el estudio de poblaciones de indigenas en
Costa Rica”.

Se recibe oficio CIEI 2012-260 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-793-2012),
suscrito por la Sra. Karla Salguero Moya, Jefa del Centro de Investigacion y
Evaluacion Institucional, en el que remite el informe “Algunos elementos para el
estudio de poblaciones de indigenas en Costa Rica”.

*k%k

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

15.

ARTICULO Ill, inciso 14)

Se recibe oficio CIEI 2012-260 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-
793-2012), suscrito por la Sra. Karla Salguero Moya, Jefa del Centro de
Investigacion y Evaluacién Institucional, en el que remite el informe
“Algunos elementos para el estudio de poblaciones de indigenas en
Costa Rica”.

SE ACUERDA:
Remitir a la Comisién de Politicas de Desarrollo Académico el informe
“Algunos elementos para el estudio de poblaciones indigenas en Costa

Rica”, elaborado por el CIEI, paralo que corresponda.

ACUERDO FIRME

Nota de la Sra. Karla Salguero, Jefa del CIEI, en el gue remite el informe
final “Indicadores de Gestion para Centros Universitarios, 2011”.

Se recibe oficio CIEI 2012-261 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-794-2012),
suscrito por la Sra. Karla Salguero Moya, Jefa del Centro de Investigacion y
Evaluacion Institucional, en el que remite el informe final “Indicadores de Gestion
para Centros Universitarios, 2011”.
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*k%

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

16.

ARTICULO Ill, inciso 15)

Se recibe oficio CIEI 2012-261 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-
794-2012), suscrito por la Sra. Karla Salguero Moya, Jefa del Centro de
Investigacion y Evaluacion Institucional, en el que remite el informe
final “Indicadores de Gestion para Centros Universitarios, 2011”.

SE ACUERDA:

Remitir a la Comisién de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros
Universitarios el Informe final “Indicadores de Gestion para Centros
Universitarios, 2011”, elaborado por el CIEI, paralo que corresponda.

ACUERDO FIRME

Nota de la Sra. Karla Salguero, Jefa del CIEI en el que remite el informe
final “Identificacion de las caracteristicas contextuales del municipio de
Atenas y su efecto en el desarrollo del CeU Atenas”.

Se recibe oficio CIEI 2012-269 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-795-2012),
suscrito por la Sra. Karla Salguero Moya, Jefa del Centro de Investigacion y
Evaluacion Institucional, en el que remite el informe final “/dentificacion de las
caracteristicas contextuales del municipio de Atenas y su efecto en el desarrollo
del CeU Atenas”.

*k%k

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO Ill, inciso 16)

Se recibe oficio CIEI 2012-269 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-
795-2012), suscrito por la Sra. Karla Salguero Moya, Jefa del Centro de
Investigacion y Evaluacion Institucional, en el que remite el informe
final “Identificacion de las caracteristicas contextuales del municipio de
Atenas y su efecto en el desarrollo del CeU Atenas”.

SE ACUERDA:
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Remitir a la Comisién de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros
Universitarios el Informe final “Identificacion de las caracteristicas
contextuales del municipio de Atenas y su efecto en el desarrollo del
CelU Atenas”, elaborado por el CIEI, paralo que corresponda.

ACUERDO FIRME

17. Nota de la Sra. Karla Salguero, Jefa del CIElI, en el que remite el
dictamen final “Evaluacion de planes de trabajo de Jefes y Directores”.

Se recibe oficio CIEI 2012-264 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-796-2012),
suscrito por la Sra. Karla Salguero Moya, Jefa del Centro de Investigacion y
Evaluacion Institucional, en el que remite el Dictamen final “Evaluacion de planes
de trabajo de Jefes y Directores”.

***

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 17)

Se recibe oficio CIEI 2012-264 del 11 de diciembre del 2012 (REF. CU-
796-2012), suscrito por la Sra. Karla Salguero Moya, Jefa del Centro de
Investigacion y Evaluacion Institucional, en el que remite el Dictamen
final “Evaluacion de planes de trabajo de Jefes y Directores”.

SE ACUERDA:

Remitir a la Comision de Politicas de Desarrollo Organizacional y
Administrativo el Dictamen final “Evaluacion de planes de trabajo de
Jefes y Directores”, elaborado por el CIEIl, para lo que corresponda.

ACUERDO FIRME

18. Nota de la Sra. Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de Recursos
Humanos, en la que solicita apoyar las acciones que se han realizado
con el proceso de evaluacion del desempeio.

Se recibe oficio O.R.H.-3771-2012 del 12 de diciembre del 2012 (REF. CU-797-
2012), suscrito por la Sra. Rosa Maria Vindas Chaves, Jefa de la Oficina de
Recursos Humanos, en el que solicita apoyar las acciones que se han realizado
con el proceso de evaluacion del desempefio, y solicita que se ratifique el término
“validacion” al que se refiere el transitorio del Capitulo X del Estatuto de Personal.
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*k%

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 18)

Se recibe oficio O.R.H.-3771-2012 del 12 de diciembre del 2012 (REF.
CU-797-2012), suscrito por la Sra. Rosa Maria Vindas Chaves, Jefa de la
Oficina de Recursos Humanos, en el que solicita apoyar las acciones
que se han realizado con el proceso de evaluacion del desempefio, y
solicita que se ratifique el término “validacion” al que se refiere el
transitorio del Capitulo X del Estatuto de Personal.

SE ACUERDA:

1. En relacion con la primera solicitud de la Oficina de Recursos
Humanos, se remite a la Administracién, para lo que corresponda.

2. En relacion con el segundo punto, se remite a la Comision de
Politicas de Desarrollo Organizacional y Administrativo, con el fin
de que analice la solicitud de la Jefa de la Oficina de Recursos
Humanos y presente una propuesta de respuesta al Plenario, a
mas tardar el 15 de febrero del 2013.

ACUERDO FIRME

19. Nota del Sr. Orlando Morales, Consejal Externo, sobre la designacion
del nombre de la Biblioteca Central.

Se recibe documento elaborado por el Sr. Orlando Morales, Consejal Externo
(REF. CU-002-2013), sobre la designacién del nombre de la Biblioteca Central.

—-—
Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 19)
Se recibe documento elaborado por el Sr. Orlando Morales, Consejal
Externo (REF. CU-002-2013), sobre la designacion del nombre de la

Biblioteca Central.

SE ACUERDA:
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Remitir a la Comision Especial nombrada por el Consejo Universitario,
gue analiza la desighacién del nombre de la Biblioteca Central, el
documento presentado por el Sr. Orlando Morales, para su estudio.

ACUERDO FIRME

20. Dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil vy
Centros Universitarios, sobre la solicitud de revision de la definicidn
“Centro Universitario” que aprobdé el Consejo Universitario en sesion
No. 2012-20009.

Se conoce dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y
Centros Universitarios, sesion 354-2012, Art. V, celebrada el 28 de noviembre del
2012 y aprobado en firme en sesion 355-201 (CU.CPDEyCU-2012-041), en el que
informa su decision de sacar de discusion de su agenda lo solicitado por el
Plenario en sesion 2042-2010, Art. VI, inciso 2-Il) celebrada el 15 de julio del 2010
(CU-429-2010), en relacién con el acuerdo tomado por la Comision Especial del
Consejo Universitario, en sesion 04-2010, Art. 1l, inciso 5), del 8 de julio del 2010,
sobre el oficio DICU: 021-2010 del 3 de febrero del 2010 (Ref.: CU-041-2010),
suscrito por el Sr. Luis Fernando Barboza, Director de Centros Universitarios, en el
que solicita una revision de la definicion “Centro Universitario” que aprobo el
Consejo Universitario en sesion No. 2012-2009, Art. V, inciso 4) celebrada el 16 de
diciembre del 2009.

*k%k

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO I, inciso 20)

Se conoce dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo
Estudiantil y Centros Universitarios, sesion 354-2012, Art. V, celebrada
el 28 de noviembre del 2012 y aprobado en firme en sesién 355-201
(CU.CPDEYCU-2012-041), en el que informa su decision de sacar de
discusion de su agenda lo solicitado por el Plenario en sesion 2042-
2010, Art. VI, inciso 2-ll) celebrada el 15 de julio del 2010 (CU-429-2010),
en relacion con el acuerdo tomado por la Comision Especial del Consejo
Universitario, en sesion 04-2010, Art. Il, inciso 5), del 8 de julio del 2010,
sobre el oficio DICU: 021-2010 del 3 de febrero del 2010 (Ref.: CU-041-
2010), suscrito por el Sr. Luis Fernando Barboza, Director de Centros
Universitarios, en el que solicita una revision de la definicion “Centro
Universitario” que aprobé el Consejo Universitario en sesion No. 2012-
2009, Art. V, inciso 4) celebrada el 16 de diciembre del 2009.

SE ACUERDA:
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21.

Tomar nota de que la Comisién de Politicas de Desarrollo Estudiantil y
Centros Universitarios sac6 de su agenda el tema referente a la
definicion de “Centro Universitario”, en vista de que ya existe una
definicién de este término, en el Plan de Desarrollo de Centros
Universitarios.

ACUERDO FIRME

Dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y
Centros Universitarios, en el que informa_ al Plenario sobre la
incorporaciéon de la Sra. Nidia Herrera, titular actual de la Defensoria de
los Estudiantes, como invitada permanente a esa Comision.

Se recibe acuerdo de la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros
Universitarios, tomado en sesion 355-2012, Art. 1, celebrada el 12 de diciembre
del 2012 (CU.CPDEyCU-2012-042), en el que informa al Plenario sobre la
incorporacion de la Sra. Nidia Herrera, titular actual de la Defensoria de los
Estudiantes, como invitada permanente a esa Comision.

*k%k

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

22.

ARTICULO I, inciso 21)

Se recibe acuerdo de la Comisién de Politicas de Desarrollo Estudiantil
y Centros Universitarios, tomado en sesion 355-2012, Art. Ill, celebrada
el 12 de diciembre del 2012 (CU.CPDEyCU-2012-042), en el que informa
al Plenario sobre la incorporacién de la Sra. Nidia Herrera, titular actual
de la Defensoria de los Estudiantes, como invitada permanente a esa
Comision.

SE ACUERDA:

Tomar nota de la incorporacion de la Defensora de los Estudiantes,
como invitada permanente a la Comision de Politicas de Desarrollo
Estudiantil y Centros Universitarios.

ACUERDO FIRME
Correo del Sr. Mainor Herrera, sobre recurso interpuesto por Karla

Guillén Veqga vy otros estudiantes de la Maestria en Derecho Econdmica,
en contra del acuerdo tomado en sesidon 2222-2012.
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Se recibe correo electronico del 14 de enero del 2013 (REF. CU-003-2013),
suscrito por el Sr. Mainor Herrera, Miembro del Consejo Universitario, en el que
remite el recurso interpuesto por la Sra. Karla Guillén Vega y otros estudiantes de
la Maestria en Derecho Econdmico, quienes solicitan que se deje sin efecto el
acuerdo adoptado por este Consejo, en la sesion 2222-2012, Art. I, inciso 1-c),
celebrada el 13 de diciembre del 2012, sobre el incremento en el monto de los
aranceles del Sistema de Estudios de Posgrado.

MARLENE VIQUEZ: Tengo una consulta. La duda que me surge aca es que la
nota se la envia la sefiora a don Mainor Herrera y no al Consejo Universitario.
Entonces, ¢ qué es lo indicado en este caso?

LUIS GUILLERMO CARPIO: Se la manda como coordinador de la Comision.

MARLENE VIQUEZ: ¢(Como es este procedimiento?, porque en el poco tiempo
gue he estado ac4, he visto que la dinamica era otra, que si llegaba un recurso se
enviaba directamente a la Oficina Juridica para que diera el dictamen, etc. ¢En
este caso concreto, viene aqui Unicamente porque el recurso esta dirigido a don
Mainor y no al Consejo o es que don Mainor lo esta remitiendo a este plenario
para que sea atendido? ¢ Qué es lo correcto?

MAINOR HERRERA: Sobre esto, yo le hice la consulta a nuestro asesor juridico,
don Celin Arce, porque desde el momento en que yo vi la solicitud o el recurso de
apelacion, sabia que no procedia que se me enviara a mi porque yo solamente
coordino la Comisién y que el procedimiento correcto es enviarlo a la Secretaria
del Consejo Universitario.

Después de hacerle la consulta a don Celin, él me redacté la respuesta que se le
envié a la estudiante donde se le hace ver que efectivamente no era procedente.

La estudiante volvié a contestar el correo que yo le envio y me remite la Ley de
Administracion Publica, haciendo lectura de la misma veo que la Ley me obliga a
trasladarlo como miembro de este Consejo al plenario para que se valore en lo
gue procede.

Asi me lo hizo ver don Celin también en un segundo correo que me envio y por
esa razon es que esta ahi.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Entonces, la propuesta se mantiene de remitirlo a la
Oficina Juridica.

*kk

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
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ARTICULO IlI, inciso 22)

Se recibe correo electrénico del 14 de enero del 2013 (REF. CU-003-
2013), suscrito por el Sr. Mainor Herrera, Miembro del Consejo
Universitario, en el que remite el recurso interpuesto por la Sra. Karla
Guillén Vega y otros estudiantes de la Maestria en Derecho Econdmico,
guienes solicitan que se deje sin efecto el acuerdo adoptado por este
Consejo, en la sesion 2222-2012, Art. Il, inciso 1-c), celebrada el 13 de
diciembre del 2012, sobre el incremento en el monto de los aranceles
del Sistema de Estudios de Posgrado.

SE ACUERDA:

Remitir a la Oficina Juridica el recurso interpuesto por la Sra. Karla
Guillén Vega y otros estudiantes de la Maestria en Derecho Econémico,
en contra del acuerdo tomado por el Consejo Universitario en la sesién
2222-2012, Art. Il, inciso 1-c), celebrada el 13 de diciembre del 2012, con
el fin de que brinde el dictamen respectivo, de conformidad con el
procedimiento establecido en el Reglamento del Consejo Universitario.

ACUERDO FIRME

23. Nota del sefior Rector en la que solicita autorizacidon para asistir a la
XCVIIl___Sesion __ Ordinaria__del Consejo _ Superior ___Universitario
Centroamericano _gque _se realizara en la Universidad Tecnoldgica de
Panama. Ademas, cambio de fecha para realizar la sesion ordinaria del
Consejo Universitario.

Se conoce oficio R 001-2013 del 14 de enero del 2013 (REF. CU-005-2013),
suscrito por el Sr. Luis Guillermo Carpio Malavasi, Rector, en el que solicita
autorizacion para asistir a la XCVIIl Sesion Ordinaria del Consejo Superior
Universitario Centroamericano (CSUCA), que se realizara los dias 31 de eneroy 1
de febrero del 2013, en la Universidad Tecnoldgica de Panama.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Tenemos el oficio R-01-2013 de la Rectoria y
considerando las apreciaciones que habia hecho don Alfonso en algin momento
de que justificara antes de salir para la votacion del mismo.

Hay sesion del CSUCA en Panama a fin de mes, y previo a eso tenemos una
reunion con don Alfonso Fuentes y algunos Rectores de Nicaragua sobre algunas
posibilidades que hay de pasantias financiadas por CSUCA. Basicamente es eso,
es una sesion ordinaria y una reunidn que tendriamos con funcionarios de
CSUCA.
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MARLENE VIQUEZ: Una inquietud que tengo, es una solicitud respetuosa. Yo
estoy totalmente de acuerdo con esta solicitud suya, me parece que usted tiene
que estar ahi, pero la preocupacion que tengo es que por la experiencia pasada
gue usted salio y dej6é a cargo a doiia Lizette Brenes, los acuerdos que tomamos
no fueron en firme porque habia que esperar a que usted estuviera presente y
estuviera de acuerdo con lo que este Consejo habia aprobado.

Esa dinamica de trabajo a mi me molesta, me parece que no esta bien, me parece
que el Consejo Universitario es un 6rgano colegiado donde estdn 9 personas.
Usted puede llegar a replantear luego, algun recurso de revocatoria si considera
que no se hizo bien, pero dofia Lizette si menciono6 en la sesion y todos fueron
obedientes aqui yo dije, -no entiendo por qué-, inclusive creo que el tunico acuerdo
que se tomo en firme era un convenio para el caso de don Johnny Valverde y en
ese caso si se tomoé en firme porque si les urgia.

Yo estoy totalmente de acuerdo con su participacion en el evento, pero como
organo colegiado el Consejo Universitario debe respetar cual es la discusién que
se genera en cada sesion, pues, todos los miembros de este Consejo tienen las
mismas condiciones y potestades. Si el Consejo Universitario aprueba algo que
posteriormente el sefior Rector no esta de acuerdo lo puede decir y estaria
anuente a que se revisara el acuerdo.

En lo que no estoy de acuerdo es que no le demos firmeza a un acuerdo hasta
gue usted llegue, y resulta que en esa sesion habian acuerdos que eran urgentes
que se tomaran. Hubo que esperar a que se levantara el acta, se aprobara y
luego, fueran comunicados.

Uno de esos acuerdos es el caso concreto que tenia que ver con un dictamen de
la Comision de Politicas de Desarrollo Organizacional y Administrativo sobre el
sistema de recurso humano y yo como coordinadora me habia preocupado para
que el dictamen llegara pronto, pero al final tuve que esperar no sé cuantas
semanas después para que se aprobara.

Con la mayor transparencia y respeto al sefior Rector, estoy totalmente de
acuerdo con su participacion en el evento, creo que usted tiene que estar ahi. Una
opcion es que usted quiera que se traslade la sesion ordinaria para otro dia en que
usted esté presente y que no haya ningun problema, ademés, no se rompa la
normalidad de lo que esta ordenado en el Consejo, se lo digo asi abiertamente.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Dofia Marlene, yo lo hago por conviccion, soy total y
absolutamente respetuoso de los acuerdos que tome este Consejo Universitario.
Estando yo o no esté, el Consejo tiene que seguir operando.

En este caso, yo le soy sincero, desconocia que se habia hecho una peticién
especial de que no se aprobaran en firme. Por lo menos el que me interes6 mas
fue el caso del plan estratégico de Ciudad Neilly, pero no necesariamente tienen
gue hacerlo de esa manera.
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Agradezco muchisimo la consideracion, pero no es requisito imprescindible para
que este Consejo opere que este servidor esté presente, salvo algunas
situaciones que sean especiales o que de previo y como lo hemos hecho y se ha
respetado no solo para el Rector sino para todos los consejales, que han pedido
gue algun tema no se analice hasta que no estemos todos.

MARLENE VIQUEZ: Efectivamente, don Luis Guillermo, en esto quiero ser muy
transparente porque yo como miembro del Consejo Universitario, sé por
experiencia que hay temas de interés de la Administracion y que es preferible que
esté el titular para entrar a analizarlos. Siempre he tenido esa practica y los 15
afios que he estado en el Consejo Universitario son muestra de ello, nunca me
prevaleci de que no estuviera el Rector presente para que se aprobara algo que
era de interés de la Rectoria, jamas, yo creo en el debate y en la discusién y que
prevalezca el mejor sentir del Consejo Universitario.

En ese sentido, también considero que es necesario que en algidn momento como
también se lo he aceptado a don Orlando cuando lo ha expresado, que €l dice, -a
mi me interesa este tema, no lo discutan-, pues que también exista esa deferencia
al resto de los demas miembros del Consejo Universitario.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Yo creo que en eso estamos claros y se ha
respetado mucho. Se le tuvo la consideracion a Isamer también cuando no estuvo,
pero si hay un Rector o Rectora interina salvo que tenga alguna peticién expresa,
se haria asi.

Lo otro que queria proponer era, yo viajo miércoles pero en horas ya tarde, como
a las 6 pm, que hiciéramos una sesion con una agenda planteada con asuntos de
interés, adelantarla para miércoles antes de viajar y pasen las reuniones del
miércoles para el dia jueves y hariamos una sola sesién pero ya con una mezcla
de asuntos urgentes, que yo estaria en la mejor disposicion de recibir las
solicitudes y sugerencias para poder hacer la agenda de previo.

Me retiro para que discutan lo del viaje.

*kk

El sefior Luis Guillermo Carpio se retira de la Sala de Sesiones y continta
presidiendo la sesion el sefior Orlando Morales.

*kk

ORLANDO MORALES: Procederé a dar lectura a las dos notas que dan origen a
la resolucion que vamos a tomar.

La primera de fecha 14 de enero y asi dice:
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“Solicito autorizacion para asistir a la XCVIII Sesién Ordinaria del Consejo Superior
Universitario Centroamericano que se realizara los dias 31 de enero y 1° de
febrero del 2013, en la Universidad Tecnolégica de Panama.

Dado lo anterior, les solicito lo siguiente:

v El permiso respectivo para asistir a la actividad indicada.

v' Gastos de impuestos de aeropuerto y otros asociados.

v' Pago de boleto aéreo San José-Ciudad de Panama-Panama-San José con
un valor aproximado de $600,00 (seiscientos dolares tarifa no
reembolsable, debido a que la tarifa reembolsable asciende a $1.300,00
dolares).

v' Viaticos para 3 dias por la suma de $720,00 (setecientos veinte dolares)
($240 tarifa diaria).

Nombramiento de la sefiora Vicerrectora Académica Dra. Katya Calderén Herrera
como rectora en ejercicio durante ese periodo.

La salida sera 30 de enero y el regreso al pais el 2 de febrero del 2013.”
La siguiente nota dice lo siguiente:
“Distinguido Magister Carpio:

Con instrucciones del Doctor Héctor Requena Nufiez, Presidente del CSUCA y de
conformidad con lo que establece el numeral 1 del Articulo 18 de los Estatutos de
la Confederacién Universitaria Centroamericana, me dirijo a usted para convocarlo
a que asista a la XCVIII Sesion Ordinaria del Consejo Superior Universitario
Centroamericano.

La XCVIIl Sesion Ordinaria del CSUCA se realizara los dias 31 de enero y 1
de febrero del 2013, en la Universidad Tecnolégica de Panama.

Agradeciendo su atencibn a la presente, me despido de usted con
manifestaciones de consideracion y estima.”

De tal manera que tenemos en las dos notas leidas, en la primera la solicitud
expresa del sefior Rector y en la segunda la nota que da origen a la solicitud
donde formalmente el Secretario General le cursa la invitacion.

Entiendo que estando en regla la presentaciéon de la solicitud de la invitacion

correspondiente, y ni habiendo personas en el uso de la palabra, hemos asentido
en que damos el voto favorable.
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El acuerdo indica en primer lugar la autorizacion y la erogacién correspondiente.
La segunda parte del acuerdo se refiere que aprobemos a que la Vicerrectora
Académica tendra a cargo la rectoria interina.

ALFONSO SALAZAR: Yo lo habia cuestionado porque el Estatuto, al menos en lo
que he leido, es en el caso de que el Rector tenga que salir o se ausente, lo
sustituye uno de los Vicerrectores que él propone, y a su vez la juramentacion que
el Vicerrector hizo contempla precisamente esos hechos, la posibilidad de sustituir
al Rector.

Entonces, yo cuestioné eso la primera vez en el sentido de que si el Consejo
Universitario nombraba daba la impresion de que el Rector no era Rector. Esa es
la parte que a mi siempre me quedé duda, que nosotros teniamos que ser
informados de quien lo sustituye pero no teniamos que acordar porque ahi no se
sefala de que se nombrada Rector interino.

ORLANDO MORALES: Don Alfonso comenté como eco de la reunién, y lo que se
dijo es que el Rector puede designar e informa al Consejo Universitario quien le
sustituye interinamente.

Lo que se dijo es que habia una debilidad normativa de como se propone y como
ya esta es la segunda vez creo que habria que modificar el Reglamento en lo
pertinente.

Creo que es innecesario que nosotros aprobemos ninguna designacién del Rector
es una funcién de delegacién a la cual tiene toda la autoridad, visto desde afuera
el sefior Rector.

MARLENE VIQUEZ: En atencién a la inquietud de don Alfonso voy a proceder a
leer el articulo 27 del Estatuto Organico que indica: “en sus ausencias temporales
el Rector sera sustituido por el Vicerrector que el Consejo Universitario designe
con base en lo que disponga el reglamento respectivo”, solo que en la universidad
no existe ningun reglamento.

Debo indicar que en algin momento mencioné que habia que hacer ese
reglamento y don Celin Arce estando presente, dijo que ese reglamento debia
tener un solo articulo, que indicara el Vicerrector que proponga el Rector. En todo
caso, aunque fuera un solo articulo deberia existir.

Es muy claro el articulo 27 que dice: “en sus ausencias temporales el Rector sera
sustituido por el Vicerrector que el Consejo Universitario designe con base en lo
que disponga el Reglamento respectivo. En caso de ausencias imprevistas del
Rector el Consejo Universitario sera presidido por el miembro de mayor edad de
los presentes dentro de los electos por la Asamblea Universitaria’.

Esto ultimo, se refiere a los miembros electos por la Asamblea Plebiscitaria, en
este caso es importante por el hecho de que los representantes estudiantiles ante
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el Consejo Universitario, son nombrados por la Asamblea de Estudiantes. Tal vez
con esto se aclara la duda.

ALFONSO SALAZAR: Muchas gracias dofia Marlene.

ORLANDO MORALES: Se somete a votacion la designacion que hace el Rector al
Consejo Universitario para que la Vicerrectora Académica le sustituya en su
ausencia. Se aprueba en firme.

*k%

Se acuerda lo siguiente:
ARTICULO I, inciso 23)

Se conoce oficio R 001-2013 del 14 de enero del 2013 (REF. CU-
005-2013), suscrito por el Sr. Luis Guillermo Carpio Malavasi,
Rector, en el que solicita autorizacién para asistir a la XCVIII
Sesién  Ordinaria del Consejo  Superior  Universitario
Centroamericano (CSUCA), que se realizaré los dias 31 de enero y
1 de febrero del 2013, en la Universidad Tecnoldgica de Panama.

SE ACUERDA:

1. Autorizar la participacion del Sr. Luis Guillermo Carpio
Malavasi, Rector, en la XCVIIl Sesion Ordinaria del Consejo
Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), que se
realizara los dias 31 de enero y 1 de febrero del 2013, en la
Universidad Tecnoldgica de Panama.

Para tal efecto, se aprueba:

v Gastos de impuestos de aeropuerto y otros asociados.

v' Pago de boleto aéreo San José-Ciudad de Panama-Panama-
San José.

v' Viaticos para 3 dias por la suma de $720,00 (setecientos
veinte dolares) ($240 tarifa diaria).

v' Fechade salida del pais: 30 de enero del 2013
Fecha de regreso al pais: 2 de febrero del 2013

v Los fondos se tomaran del presupuesto correspondiente a la
Rectoria.

2. Designar a la Sra. Katya Calderon Herrera, como Rectora en
Ejercicio, del 31 de enero al 2 de febrero del 2013 o por el
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periodo durante el cual el Rector Titular se encuentre fuera de
la Universidad.

ACUERDO FIRME

*k%k

Ingresa a la Sala de Sesiones el Sr. Luis Guillermo Carpio, Rector y continlda
presidiendo la sesion.

*kk

MARLENE VIQUEZ: En relacién con la propuesta del sefior Rector que se realice
una sesién el 30 de enero del 2013 en horas de la mafiana.

Me parece pertinente la propuesta del sefior Rector de trabajar la mafana del
miércoles y las comisiones se trasladan para el dia jueves.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Mi propuesta es trasladar el dia 31 de enero del
2013 para el dia 30 enero del 2013 para horas de la mafiana con agenda especial
gue tendria una combinacion de asuntos que se consideren prioritarios para lo
cual escucho sugerencias para elaborar la agenda.

ORLANDO MORALES: Mi sugerencia es que sea de 9 a.m. a 12 p.m.

ISAMER SAENZ: Estoy de acuerdo en que se traslade el dia de la sesién del
Consejo Universitario solo que no estaria presente porque salgo del pais el
martes 29 de enero del 2013.

MARLENE VIQUEZ: Me parece que la pregunta que hace don Alfonso es
pertinente, porque en el caso de los estudiantes no sé como funciona, pero en el
caso de los miembros del Consejo Universitario pueden perder la credencial por
ausencias y pueden haber ausencias justificadas.

Es importante que si alguien se va a ausentar indique que esta ausentandose
para que quede evidencia de que es una ausencia justificada.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Me parece bien esa hora. Se aprueba la propuesta.

*k%

Se acuerda lo siguiente:

ARTICULO Ill, inciso 23-a)
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SE ACUERDA realizar una sola sesién ordinaria del Consejo
Universitario, la semana del 28 de enero al 1 de febrero, a
celebrarse el 30 de enero del 2013, a las 9:00 a.m.

ACUERDO FIRME

IV. INFORMES DEL SENOR RECTOR Y DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO UNIVERSITARIO

1. Preocupacion de la sefiora Marlene Viguez en relacidon con la situacion
del CONED.

MARLENE VIQUEZ: En una sesion pasada hice una consulta en relacion con la
situacion del CONED. Se me habia informado que la universidad estaba
participando, al menos el personal que trabaja en el CONED, con el Programa de
Nuevas Oportunidades de educacion abierta que tiene el Ministerio de Educacion
Publica.

Quiero aclarar que soy educadora de vocacioén y eso para mi es importante y de
ahi mi compromiso con la mision social de esta universidad, que le tiene que llegar
a todas las poblaciones.

Dada la actitud que tuvo el Ministerio de Educacion Publica, en particularmente el
Consejo Superior de Educacion, de rechazo a revisar el acuerdo sobre el CONED,
no comprendo aun por qué se sigue apoyando esfuerzos del Ministerio de
Educacion Publica, donde la UNED queda invisibilizada, mientras que con el
CONED no. Si bien es cierto es un Colegio del MEP que se le dio la autorizacion a
la UNED para que lo administrara, una vez mas pareciera, que prevalecen las
reglas que establece el Ministerio de Educacién Publica.

Queria que el sefior Rector me aclarara esta situacion, porque me parece que es
importante.

Como miembro externo me interesa que la UNED, por ser una de las
universidades que por Ley es una universidad de extension y puede ofrecer
programas de caracter no universitario, por qué no trabaja una idea propia en vez
de seguir apoyando una situacion especifica del Ministerio de Educacion.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Cuando dice dofia Marlene una idea propia a qué se
refiere.

MARLENE VIQUEZ: La Universidad de Costa Rica histéricamente tiene el Colegio
de Laboratorio, tiene su propia autonomia y estructura, se llegé a conciliar que
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mediante un decreto de la Republica cémo se les pagaria a los funcionarios del
Colegio Laboratorio, etc. La Universidad Nacional tiene el Colegio Humanista.

Nosotros tenemos el Colegio Cientifico en Limon y Alajuela, coordinados por don
Kenneth Rivera y él sabe que aprecio el trabajo que se lleva a cabo.

Pero la Universidad de Costa Rica apoya a los Colegios Cientificos en varias
partes asi como el Instituto Tecnoldgico y la Universidad Nacional.

El punto central es que si el CONED fue una oportunidad, en la cual la UNED se
valoré por ese esfuerzo que le llegara a determinadas poblaciones ante un
acuerdo del Consejo Superior de Educacion, y asi lo valoré la sociedad.

Creo que la UNED deberia trabajar en elaborar una propuesta de educacién no
universitaria para apoyar a estas personas, pero no ajustarse a lo que tiene
establecido el Ministerio de Educacién Publica con la educacién abierta. Porque al
final, le estamos haciendo el trabajo al Ministerio de Educacion Publica y dejando
de lado el papel protagénico que deberia tener la UNED en este tipo de gestion.

Por eso mi consulta a don Luis Guillermo Carpio.

LUIS GUILLERMO CARPIO: EI CONED nace con una mision especifica que es
atender a esa poblacién que sobrepasa ya el millon de costarricenses mayores de
edad que abandonaron la secundaria y lo venia haciendo bastante bien.

Creo que por la decision que tomo el Consejo Superior de Educaciéon, una
decision infundada y en datos que no son reales, se produjo esta situacion.
Hemos tratado de revertirla y no ha sido posible.

El cierre nos deja en un limbo y veo tres alternativas, una es olvidarnos de todo el
proceso, de atender esta poblacion de secundaria, la otra es olvidarnos y cesar a
todos los funcionarios que estan relacionados con el CONED algo a lo que me he
opuesto y la tercera es buscar una alternativa que satisfaga los principios iniciales
del CONED que es la atencion de la poblacion y que logremos un acomodo con lo
que tiene el Ministerio de Educacion Publica.

El CONED va a cumplir de cerrado un afio y le quedarian cuatro afios de
existencia, sin embargo la matricula ya empezé a decrecer sensiblemente.

No me imagino tener toda esa estructura dentro de tres afios sin estar atendiendo
a una matricula adicional porque estariamos con gente en exceso.

He creido que la gente se puede reacomodar en el caso de que no haya CONED
en los procesos que se vendrian con el proyecto del Banco Mundial y algunas
decisiones que se han tomado de mejorar la extension, la investigacion y darle
MAas soporte, pero es un asunto que tendriamos que irlo viendo adecuadamente.
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Ayer se hizo una reunion en el Ministerio de Educacién Puablica, no hay nada
definido. El Ministerio va a hacer una oferta para utilizar parte de una estrategia
que ellos tuvieron que fue el Colegio Marco Tulio Salazar que no ha sido exitosa y
ellos estan invirtiendo una gran cantidad de recursos.

Tienen lo que es educacion abierta y esta la alternativa CONED que esta en este
momento en un limbo.

Lo que me informaron es que el Ministerio de Educacion va a hacer una propuesta
en la que se va a involucrar inclusive al INA para ver codmo hacemos y lograr
establecer una vez mas la dinamica CONED que teniamos, eso es lo me interesa
gue atendamos la poblacion que veniamos atendiendo, estariamos trabajando con
empresas pero que sigan operando nuestras sedes.

Creo que esa es una alternativa que hay que estudiarla, me dijeron que en el mes
de febrero van a hacer la oferta.

Estoy a la espera de lo que nos vayan a traer porque hay una situaciéon que me
preocupa.

Desde que asumi la Rectoria aun cuando tengo una serie de solicitudes no he
querido abrir una sede mas del CONED, se empezaron con 12 sedes y son las
mismas que existen en este momento.

En realidad para poder abrir puse condiciones y se lo he dicho a varias solicitudes
de diputados en algun momento al Ministerio de Educacion Publica, puse de
condicién que se queria una en Pococi, Santa Anta y el Sur.

Entonces, dije que estaba bien, pero nos tienen que dar el equivalente a tres
plazas, una plaza tiempo completo y dos medios tiempos por cada sede en
recursos y garantizar las lecciones porque el Ministerio de Educacién Publica nos
estaba dando solo tres mil lecciones y ya estdbamos necesitando un poco mas de
cuatro mil para poder atender adecuadamente a la poblacién.

Esa fue la condicién que puse y si eso no lo daban no se autorizaba una sola sede
mas.

Lo que me preocuparia es que si hosotros fuéramos a desarrollar esa iniciativa
propia no estoy en condicion de aprobar recursos adicionales para atender eso
sino que con lo que esta establecido podamos desarrollar el programa.

O sea, nosotros tenemos toda la infraestructura administrativa para edificios y
tecnoldgica ya establecida, pero el Ministerio de Educacién Publica tiene que dar
el componente adicional para profesores.

Nosotros no podriamos tener recursos para atender a profesores y creo que no lo
tenemos y no es conveniente tenerlos, salvo nos pueda dar ese recurso adicional.
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Creo mucho en el CONED, pero creo que debe haber un respeto de parte del
Gobierno en este caso sobre lo que hemos venido haciendo nosotros y ese
respeto incluye el reconocimiento a una labor que vino al menosprecio con el
estudio que presentaron al Consejo Superior de Educacién que es totalmente
falso.

Los indices que estan demostrados no son ciertos, hemos tratado de revertirlos y
no se ha podido y no se va a poder hacer, pero aqui hos mantendriamos hasta
tener la propuesta que venga del Ministerio de Educacion Puablica que veremos si
la aceptamos o la rechazamos en algin momento dependiendo de lo que nosotros
podamos hacer.

MARLENE VIQUEZ: Gracias a don Luis Guillermo por la informacién que nos
brinda y por la respuesta que le da a esta servidora.

Me satisface decirle que me parece bien el razonamiento que usted hace y me
parece coherente, de ahi la necesidad que tenia de que usted fuera el que me
informara sobre qué era lo que se habia hecho al respecto.

El otro asunto que me interesa destacar es que, como esta servidora tiene
conocimiento de que la Ley No. 8457 fue aprobada para que un porcentaje de ella
se asignara al financiamiento del CONED, es importante, por la transparencia que
debemos tener con la comunidad nacional, de informar que se esta haciendo un
esfuerzo y si no hemos podido avanzar como universidad en la educacién no
universitaria, no ha sido por falta de interés sino por la resistencia que se ha tenido
de otras instancias externas a la UNED.

Ello ante un posible cuestionamiento que algun diputado que le vaya a hacer en
algin momento dado, de que se asignaron recursos pero no fueron suficientes
para darle la sostenibilidad necesaria al proyecto que se pretendia en su
momento, porque era un proyecto que iba a tener respaldo de parte del Ministerio
de Educacion Publica.

En ese sentido, me doy por satisfecha y le agradeceria que cuando se tome una
decision al respecto, nos informe.

LUIS GULLERMO CARPIO: La UNED invierte cerca de ¢600 millones y habra que
ver este afo con los ajustes que se dieron. Lo que tenemos que hacer es sacarle
provecho a lo que ya invertimos.

Hay que entender que los adicionales lo tienen que dar porque nosotros no
podemos sacarlos de recursos propios aun cuando la Ley No. 8457 naci6 con ese
fin ya nosotros creamos el CONED vy el resto lo usamos para fines propios y
cumplimos con la mision pero los adicionales tienen que venir como adicionales.
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2. Informe de la sefiora Marlene Viguez sobre la Comisién encargada del
proceso de la transformacién de la Vicerrectoria de Planificacion.

MARLENE VIQUEZ: Quiero aprovechar para informar a este Consejo Universitario
gue la Comision nombrada por este Consejo en relacibn con el proceso de
transformacion de la Vicerrectoria de Planificacion, se reunié en una ocasion y
mafiana volvemos a reunirnos para entrar a analizar algunos aspectos, los cuales
considero importantes que esa comision vaya definiendo.

En un correo que recibi de don Edgar Castro me percaté de que el Consejo de
Rectoria habia tomado un acuerdo en relacién con el Centro de Planificacion y
Programacion Institucional y establece una estructura especifica para el CPPI.

Don Edgar Castro me indica que se puede incluir este acuerdo en la propuesta de
transformacién de la Vicerrectoria de Planificacion y le dije que si, porque con eso
se respeta el Estatuto Organico y se fortalece el Centro de Planificacion y
Programacion Institucional, el cual considero que hay que fortalecer.

Mi inquietud me surgid, porque conversando con don Edgar Castro, interpreté de
las palabras de don Edgar, que el CONRE tenia la potestad de crear unidades
académicas y administrativas y le mencioné que por Estatuto Organico, solo el
Consejo Universitario tiene esa potestad, de ahi mi inquietud con el acuerdo del
CONRE.

Si ahora se va a hacer ese proceso de transformacion de la Vicerrectoria de
Planificacion que estoy totalmente de acuerdo y estoy colaborando en eso,
considero que es necesario también oficializar las unidades especificas del CIEI,
las cuales no sé si han sido aprobadas por el Consejo de Rectoria en otro
momento, no cuando don Luis Guillermo es Rector. Esto lo digo porgue cuando
se recibe informes del CIEI vienen de unidades especificas, y solo que esas
unidades no han sido aprobadas por el Consejo Universitario y, supongo que al
crearse estas unidades conlleva el pago de un porcentaje por cargo de autoridad,
que de forma clara lo establece el articulo 17 del Reglamento de Carrera
Universitaria, de acuerdo a un procedimiento para que sean aprobados.
Historicamente en la UNED esto no se ha hecho.

Quiero aprovechar esta ocasion para indicar a don Luis Guillermo Carpio, de la
manera mas transparente y respetuosa, que se podria oficializar una serie de
unidades que han sido creadas por el Consejo de Rectoria afios atras y que el dia
de hoy no han contado con la aprobacion del Consejo Universitario para que sean
incluidas dentro del Manual Organizacional de la universidad como lo establece el
Estatuto Organico.

Por ejemplo, el CECED, el Programa de Videoconferencia, el PAL, los cuales han
sido creados por el Consejo de Rectoria, y ahi hay personas que estan
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devengando un porcentaje por cargo de autoridad cuanto no cuentan con la
aprobacion del Consejo universitario.

Cuando se hizo la reforma en el afio 1998 de la Vicerrectoria Académica, se cred
el PEM y el Programa de Audiovisuales pero no se cre0 el PAL ya que fue creado
por un acuerdo del Consejo de Rectoria no por acuerdo del Consejo Universitario.

Me parece que para ayudar, y que las cosas se hagan de la manera adecuada
quiero indicar varias cosas.

Me puedo equivocar y trato de decirlo de la mejor manera y que se me escuche
con la mejor intencion. Si los acuerdos del CONRE fueran publicos nos dariamos
cuenta de algunas cosas, pero llegard el momento en que los acuerdos del
CONRE tendran que ser publicos y supongo que eso elevaria hasta el indice
gestion que evaltua la Contraloria General de la Republica. Por la transparencia
gue debe existir en la UNED, considero que al igual como lo hace el Consejo
Universitario, que hace publico las actas, el CONRE debe también hacer publico
sus acuerdos, para que sea publico.

En el caso del CPPI estoy de acuerdo con el acuerdo aprobado por el CONRE y
mafiana lo voy a plantear a la Comisién. Dichosamente, consegui el acuerdo y voy
a informarle a la Comision que eso lo tenemos que considerar para que de una
vez se tenga presente, pero igual deberiamos hacerlo para el CIEl y para el
acuerdo cuando se cre6 PROVAGARI por el CONRE.

El acuerdo que tomo6 el CONRE sobre PROVAGARI es excelente, la forma de
cOmo esta estructurado los considerandos, solo que lo aprob6 el CONRE.

Una vez le hice la consulta a don Carlos Montoya de por qué ese acuerdo no se
eleva al Consejo Universitario para que lo apruebe y pueda estar PROVAGARI
dentro de la estructura organizacional.

Esto es otra peticion, porque las funciones que aparecen en el programa de
PROVAGARI para el proceso de transformacion de la Vicerrectoria de
Planificacion, para mi deben coincidir con lo que establecio el CONRE.

Dejo planteada esta inquietud y me gustaria que don Luis Guillermo esté anuente
a que se organice un poco la casa en este tipo de cosas, porgue mientras no sea
reformado el Estatuto Organico es el Consejo Universitario el que tiene que
aprobar el Manual Organizacional y sobre todo la creacion y supresion de
unidades académicas y administrativas.

LUIS GUILERMO CARPIO: Lo voy a considerar.
Con respecto a las actas del CONRE se esta haciendo un trabajo para tener un

sitio web para el CONRE donde las minutas van a estar visibles para cumplir con
€S0 que es evidente y necesario.

46



Voy a revisar los acuerdos del CONRE sobre el CPPI y tengo entendido que las
unidades del CIEI estaban establecidas.

MARLENE VIQUEZ: Pero por el Consejo Universitario no.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Voy a revisar este asunto y si es necesario no habria
ningun problema.

Si algo quiero promover y respetar y que sea en sentido reciproco es que las
competencias se respeten, que es administracion y Consejo Universitario.

Me comprometo a revisarlo.

ORLANDO MORALES: Cuidado nosotros nos dedicamos a comentar los
comentarios nunca acabariamos, pero siendo proactivo dofia Marlene en esa
reunién pendiente que tenemos de pensamiento que quedamos hacerlo temprano
después del regreso, o sea que el afio 2013 iniciAbamos viendo una vision general
de lo que hemos hecho y lo que hay que hacer.

Esa propuesta de integrar y legalizar esas instancias puede hacerse o modificar el
Reglamento para ver si dejamos de meternos en todo. Hay que ver qué tenemos
que hacer o se modifica el Estatuto Organico o nos ponemos a derecho.

De manera que la propuesta de dofia Marlene, porque de esto no debiéramos
discutir sino encontramos razonable que sea un tema de estudio para esa reunién
de pensamiento que la creo muy necesaria.

3. Informe del sefior Mainor Herrera sobre los aranceles del Sistema de
Estudios de Posqgrado.

MAINOR HERRERA: Quiero brindar un informe que esta relacionados con los
aranceles del Sistema de Estudio de Posgrado.

En la sesion No. 2222-2012 que fue la ultima sesion del afio 2012 este Consejo
conocié y aprob6 una propuesta para modificar el acuerdo que ya habia tomado el
Consejo Universitario de aumento en los aranceles del Sistema de Estudios de
Posgrado y con ese acuerdo se establecié un cobro en forma escalonada de 10%
para el primer cuatrimestre del 2013 y adicionalmente 5% en el segundo periodo y
otro 5% en el tercer cuatrimestre, de manera que se completara 20% de aumento
pero en forma escalonada.

En esa misma sesion, dejé en actas que era fundamental, y dado el poco tiempo
gue disponia la administracion para que se pudiera hacer efectivo el cambio en el

47



sistema, de que se comunicara a las dependencias correspondientes, ya que
inicidbamos después del receso con matricula.

El lunes 14 de enero del 2013 recibi una llamada de la compariera dofia Marlene
Viguez consultandome si ese comunicado se habia hecho efectivo dado que
parecia que se le estaba cobrando diferente a los estudiantes de lo que se habia
aprobado en este Consejo y la diferencia era  sustantiva.
En lugar de 10% se estaba aplicando en algunos casos 14%.

Hice la consulta al Sistema de Estudios de Posgrados y conversé con uno de los
funcionarios y me dijo que ellos habian hecho algunos célculos y que ya los
aranceles se estaban cobrando.

Entendi claramente que ese no era el procedimiento y me dirigi a la Oficina de
Presupuesto para solicitar la informacion.

Se me informo por parte de la Jefe de la Oficina que no habia recibido ninguna
informacion y que para ella lo que se deberia cobrar es 20% tal y como se habia
acordado inicialmente.

Vine a la Secretaria del Consejo Universitario y le solicité a dofia Ana Myriam el
acuerdo y se lo llevé a dofia Mabel Ledn y ella instruy6 a uno de los subalternos
para que hiciera los cambios.

El martes dofa Ericka Moya hace un comunicado a diferentes dependencias para
gue hagan las modificaciones con los célculos correctos, el problema es que en
este momento acabo de hacer la consulta y en la pagina del SEP siguen
reportados los aranceles incorrectos, supongo los aranceles que ellos mismos
calcularon y no sé con qué instruccién porque a ellos no les corresponde.

Me preocupa porque los estudiantes que matricula por la web, que son cada vez
mayor, va a tener una informacion desactualizada.

Hay diferencias en algunos programas de hasta $10 por asignatura y si a esto le
sumamos el nimero de asignaturas da un monto importante y aunque fueran mil
colones creo que debemos cobrar el monto que corresponde.

Esto me preocupa y es como se canaliza la informacién, porque todos sabemos
gue hay una dependencia que es la que gira la instruccion para que se cambie en
el sistema un arancel y en este caso fue otra la dependencia la que hizo los
calculos, hizo mal el calculo de redondeo y ahi estéa la situacion presente.

Hago este comentario para que se tome algun acuerdo a la mayor brevedad
porque los dias siguen corriendo y la matricula cierra el domingo y va a haber una
serie de devoluciones de dinero y mas trabajo para las compaferas y compaferos
de las oficinas que les corresponde este trabajo.
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LUIS GUILLERMO CARPIO: Fui informado de este asunto el martes,
inmediatamente se hicieron algunos contactos para que se corrigiera el asunto y
me preocupa que siga a este momento.

Cuando venia estaba llegando una nota de dofia Ana Cristina Pereira no la he
visto, sé que hay una nota de dofia Ana Cristina Pereira donde explica la situacion
que se esta dando y las medidas que se estan tomando.

Si le parece cuando salimos podemos ir a la oficina y con mucho gusto vemos la
nota porque no la he leido y darle la respuesta concreta. Lo que me sorprende es
que todavia esté en el sistema el monto errado.

MARLENE VIQUEZ: Por la transparencia mia que también defiendo, debo decir
gue mi hija es estudiante del Sistema de Estudios de Posgrado de la UNED y ha
tenido durante esta semana problemas para acceder a la matricula.

Ella sale para Brasil y no podia matricularse porque el sistema le rebotaba y le
dije, que mejor iba a preguntar a la DTIC cudl es el problema que esta pasando
porque probablemente, no solo ella tenia problemas, habian otras personas.

El problema es que el monto que esté puesto en el sistema, esta en colonesy la
tabla de aranceles que aparece en la pagina web, esta en dolares y a los
estudiantes se les informa que pueden hacer depdsito en colones o dolares en las
cuentas respectivas.

El sistema no estd permitiendo la cuenta en doélares, entonces si no indican el
monto en colones le rebota, entonces dije que algo esta mal.

Le ensefé al funcionario de la DTIC la tabla de aranceles y me parece muy bien lo
gue hizo el SEP de transcribir el acuerdo del Consejo Universitario de diciembre,
2012, pero ahi le indican la tabla de aranceles para estudiantes de nuevo ingreso,
la tabla de aranceles para estudiantes regulares que ingresaron en el afio 2012.

Pero si observan esa tabla de aranceles es una tabla que esta en doélares y la
tabla no coincide con la tabla que aprobd el Consejo Universitario que hizo la
Oficina de Presupuesto y que se le comunicé a todas las instancias.

Al final, ellos me trataron de ayudar para que mi hija antes de que saliera del pais,
se pudiera matricular porque era imposible y me dijeron que ellos no estaban
recibiendo los dolares sino es el monto especifico lo que esta en colones, pero en
los otros cuatrimestres del afio pasado si existia esta opcion.

Lo que hice fue informar a don Victor Aguilar de este asunto y no quiero que digan
gue me estoy prevaleciendo en mi condicion de miembro del Consejo Universitario
para resolverle un problema a mi hija, lo que estoy tratando de decir es que hay
algo que esta mal porgue no coincide la informacién de lo que aparece en la
pagina web con lo que aprobo el Consejo Universitario.
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Tengo la informacién como miembro del Consejo Universitario, pues la solicité a la
Oficina de Presupuesto de cdmo son los aranceles correctos, y mi hija hace el
depdsito en dolares, pero no le coincide con el monto especifico de lo que esta
establecido, pues solo se admite colones.

Entonces, me pidieron fotocopia de lo que me imprimieron en la DTIC para ver
como se resuelve el problema.

Le dije a don Victor que necesitaba una respuesta porque si tengo que salir
corriendo hoy mismo a hacer el depoésito o la diferencia en colones, entonces
digame cual es el monto que debe pagar mi hija, ya que hay una descoordinacion
entre lo que hace la Oficina de Tesoreria que es un monto en colones, hay
estudiantes que pueden pagar en délares y los aranceles estan en dolares y ha
habido problema en ese sentido.

Por la transparencia quiero aclarar esto y voy a esperar si mafiana me dicen cudl
es la diferencia que tengo que ir a depositar adicional por mi hija, para la matricula
del SEP, porgue no sé cémo esté funcionando el sistema.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Dofla Ana Myriam me acaba de pasar la nota que
recibi de parte de la Oficina de Tesoreria, no la he leido y viene una copia para
don Mainor Herrera.

La estoy pidiendo para que la veamos y podamos comprender un poco mejor la
problematica, ya que esta proponiendo las alternativas que quedan.

Creo que debemos esperar que dofia Ana Cristina Pereira nos pase eso y definir
algo mas al respecto.

En realidad no sé qué paso, esta situacién es la primera que se da en estos
términos y creo el acuerdo del 13 de diciembre del 2012 fue el que alterd el
asunto.

MARLENE VIQUEZ: El acuerdo que se tomé en el punto 2) dice: “comunicar a los
estudiantes del Sistema de Estudios de Posgrado mediante los diferentes medios
de comunicacion institucional que los incrementos de los aranceles en los
programas del SEP podran estar sujetos a modificaciones anuales de acuerdo con
los estudios respectivos y los criterios técnicos definidos por la Direccion
Financiera”

Se le dio instrucciones para que lo comunicara y no se hizo.
MAINOR HERRERA: Voy a aprovechar para referirme a la nota de la Sra. Ana
Cristina Pereira, tiene fecha de 17 de enero del 2013 dirigida a dofia Mabel Leon

Blanco, Jefa de la Oficina de Presupuesto, sobre la nueva tabla de arancel del
SEP, la cual dice.
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“Hemos recibido el dia 15 de enero del 2013 la comunicacién mediante el oficio
Oficina de Presupuesto 001-2013 de que los aranceles del Sistema de Estudios de
Posgrado que estaran vigentes durante el ejercicio econdmico 2013, de
conformidad con el acuerdo del Consejo Universitario, sesion No. 2222-2012,
Articulo 11, inciso 1-c) celebrada el 13 de diciembre del 2012 y comunicado a su
oficina el dia 14 de enero del 2013 donde el Consejo Universitario aprobd la
aplicacion gradual de aumento del 20% para los aranceles del SEP en la sesion
No. 2200-2012, Art. 1V, inciso 2) del 27 de setiembre del 2012. Estos aranceles del
SEP aprobados el 13 de diciembre por el Consejo Universitario fueron
responsablemente atendidos por nuestras dependencias, a mediodia del cierre de
labores institucionales haciéndose los célculos respectivos para cada item y
comunicado dichos aumentos a los estudiantes de posgrados incluyendo los
cuadros para la aplicacion de la matricula del primer cuatrimestre.

Se ha encontrado diferencias de acuerdo a lo siguiente.

Los calculos para el cobro de las diferentes Maestrias y Doctorados en su
mayoria estan correctos a excepcion de las Maestrias Profesionales en
Educacion, Administracion, Maestria en Psicopedagogia, Maestria en Tecnologia
Educativa, mismas que por cuestiones de interpretaciéon del acuerdo del Consejo
Universitario fueron calculadas con el correspondiente aumento pero con
redondeo a las decena superior inmediata y no a la decena inmediata. Por tal
motivo considero que no se debe aplicar estos cambios para el primer
cuatrimestre dado lo siguiente:

Los cambios en el sistema son sumamente delicados y cualquier movimiento
puede hacer que se presenten problemas adicionales y de mas peso que lo que
se pretenden solucionar.

La variacion en el cobro de las Maestrias mencionadas representa un monto
maximo de $20 por estudiante. La matricula inici6 el 09 de enero y estos cambios
supondrian una diferencia en los costos cancelados por los estudiantes lo cual
arremeteria injustamente en la igualdad que debe darse.

Los ajustes para los siguientes cuatrimestres se haran de manera colegiada,
Presupuesto-SEP- Tesoreria, de tal forma que podamos encontrar montos
coincidentes y avalados por todas la partes”.

La nota va con copia a don Luis Guillermo Carpio, don Victor Aguilar, don Alverto
Cordero, dofia Katya Calderén, don Edgar Castro, dofia Lizette Brenes, don
Mainor Herrera, dofia Rita Ledezma y dofia Heidy Aguirre.

La observacion que hago es que el redondeo no se hizo a la decena sino a la
centena y recuerdo un caso de un estudiante cuyo monto efectivo era $288.75 por
asignatura y en lugar de cobrarle $290 que era el redondeo a la decena se le
cobraron $300, este caso es de la Maestria en Administracion Educativa.
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Otro caso de esa misma maestria, pero para estudiantes nacionales que estaba
en $210 la asignatura se le iba aplicar un aumento de 10% que era $21 para que
establecieran en $231 por redondeo estaba en $230 pero se esta cobrando $240.

La gran pregunta al sefior Rector es a quién le corresponde definir esos calculos,
si es a la Oficina de Tesoreria 0 a la Oficina de Presupuesto, porque soy testigo de
qgue la Oficina de Presupuesto una vez que les entregué el acuerdo, uno de los
funcionarios se dio a la tarea de elaborar todas las tablas, que son cerca de 17 y
cumplieron con comunicar dicha modificacion al dia siguiente a todas las
dependencias, pero hay un acuerdo del Consejo Universitario que no se esta
cumpliendo, entonces cdmo es que tomamos un acuerdo y no se puede ejecutar.

Hay formas de revertir el error o minimizarlo, es con una devolucién de dinero,
pero no dejar de cobrar porque eso distorsiona lo que ya de por si estaba
distorsionado, pues ya el presupuesto estaba aprobado por la Contraloria General
de la Republica y que de alguna manera habra que hacer un ajuste para corregir
los cerca de ¢12 millones que era lo que estaba dejando de captar la Universidad
al fraccionar el aumento.

Ahora, si no se cobra y se aplica el monto que corresponde esta diferencia
presupuestaria varia.

MARLENE VIQUEZ: Quiero hacer un recordatorio a este Consejo Universitario.

En el plan presupuesto que aprob6 este Consejo Universitario habia un porcentaje
de incremento de los aranceles para los programas de posgrado.

El acuerdo que tomé el Consejo Universitario el 13 de diciembre del 2012 fue una
iniciativa que venia del Sistema de Estudios de Posgrado de dofia Jenny Seas,
firmada por varios coordinadores.

Luego se hizo una sesion en la cual esta servidora no estuvo presente, en la cual
estuvo presente don Victor Hugo Fallas y varios coordinadores del SEP y con
base en lo discutido en esa sesion, fue que entraron a conciliar para ver de qué
manera este incremento se aplicara de manera gradual y no directamente como
se habia aprobado.

Lo que me preocupa es lo siguiente, mafiana como ciudadana le depositaré a la
UNED a nombre de mi hija la diferencia que supuestamente indica la nota de dofia
Ana Cristina Pereira, para que no le rechacen la matricula-

Me preocuparia que por un asunto de estos, le vayan a rechazar la matricula
cuando es otro el monto que me envio dofia Mabel Leon.

La preocupacion que tengo, al margen de eso, es que hay un acuerdo que fue
publicado a los estudiantes y al ser publicado cuando los estudiantes tomen
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conciencia de esto van a decir qué fue lo que pasé y esto le va a generar
juridicamente al Consejo Universitario una serie de situaciones bastante
incébmodas.

Ya hay un caso concreto que vimos en el apartado de correspondencia de un
estudiante que recibié don Mainor Herrera.

Creo que hay algo importante. Me preocupa que el caso de mi hija le esté
pasando a otros estudiantes que estén haciendo depdsitos en dolares y que el
sistema no lo acepte.

Por otro lado, se deberia informar a los estudiantes que los depdsitos en dolares
no se pueden hacer y no enviar la informacion a los estudiantes de posgrado de
las cuentas en ddlares porque el sistema no lo acepta.

Entonces, deberia indicar cual es el monto que se deberia pagar y ellos hacen el
depdsito por el monto correcto, pero no en la forma de cédmo esta ocurriendo y
preguntarle a don Celin qué situacion le puede generar juridicamente esto a la
universidad, porque los estudiantes tarde o temprano haran un reclamo y me
preocupa la nota de dofia Ana Cristina Pereira.

Quiero dejar constando en actas que mafana con base en esta nota procederé a
hacer el depdsito de la diferencia para que mi hija no tenga problemas con la
matricula, pero si me preocupa gue esto le esté ocurriendo a otros estudiantes.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Es muy complejo, porque hay un acuerdo del
Consejo que no se ejecutd o no se pudo ejecutar, y sobre todo es que la
informacion le llegé a los estudiantes diferente.

Lo que me preocupa a mi es si le llegd a todos los estudiantes la misma
informacion, uno puede estandarizar, pero si a uno le llegé una cosa y a otros les
llego otra, unos pagaron una cosa y otros pagaron otra, esa es la parte que mas
me preocupa.

MAINOR HERRERA: Por la informacién que esta en el Sistema de Estudios de
Posgrados la informacién esta en ddlares y es la misma para todos.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Todos han pagado lo mismo.

MAINOR HERRERA: Si, aqui el problema que tenemos es, sabemos incluso que
hay una apelacién ahi que esta para ser dictaminada por la Oficina Juridica de
disconformidad de parte de algunos estudiantes con el aumento de 10% de 5% y
5%; ahora cuando algunos se vayan a la calculadora y vean que el aumento
efectivo, en algunos casos de 14% y no de 10% vendran las apelaciones, y en
€s0 yo si quiero salvar mi responsabilidad, y como miembro de este Consejo, se
aprobo el 10% para el primer cuatrimestre y no 14% para en algunos casos como
se esta aplicando.
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ALFONSO SALAZAR: Brevemente, como miembro de este Consejo y haber
participado en esa decision tan delicada que se tomd, seria conveniente que
tengamos aca una lista oficial, tanto entregada por la Oficina de Presupuesto, la
Tesoreria o el Sistema de Estudios de Posgrado en la cual nos den las listas de
todos los aranceles, con base a los aranceles del 2012, que se reproduzcan en el
nivel numérico el acuerdo del Consejo Universitario, con base en los aranceles del
2012, para nosotros poder observar si realmente se cumplié en cada caso lo que
sefala el acuerdo, eso por un lado.

Lo que creo es que si a los estudiantes se les cobr6 de mas la universidad
perfectamente puede devolver el dinero o lo que corresponda, diria que es la parte
correcta, o que le sirve para el proximo, creo que hay mecanismos para devolver
dineros.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Nosotros tenemos un procedimiento, pero no deja de
ser engorroso si fueran tantos casos.

ORLANDO MORALES: Hay que poner orden en este asunto, no quiero comentar
sobre el caso sino sobre cual ha de ser la decision nuestra, entiendo que nosotros
queremos que entre la Direccion del SEP y la Oficina a cargo de la Contabilidad o
la Tesoreria, que simplemente se rednan y respeten la decision de este Consejo
respecto al cobro de aranceles, y es que no cabe otra cosa.

Lo que queremos es que a través de nuestro vocero del Consejo que es el
Presidente del Consejo, simplemente lo llame al orden, eso no es asunto nuestro,
el asunto nuestro de vigilancia, es que si no se ha cumplido por favor que se
ejecute en los términos en que lo aprob6 este Consejo, y eso termina. Esta es una
atenta instancia que nosotros simplemente indiguemos a la presidencia, que
convocando a las oficinas involucradas, atiendan lo que fue la resolucién de este
Consejo, no cabe mas.

No deseo conocer ningun detalle de ese asunto, pero que se arregle, y eso es lo
gue compete a nosotros en el sentido de vigilancia; de lo contrario, estariamos en
alguna forma, digo exceso de informacioén, contrastamos y vemos cuanto pagaron
cuanto se dejé de percibir, estariamos siendo parte de la Administracion, y no
parte del Consejo, que debe exigirse —respete la politica-, y la politica fue la
resolucién sobre el aumento de aranceles. Cualquier otra casa, creo que no
debiéramos nosotros interferir con eso.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Mafnana tendriamos que intervenir, el problema es
gue no tenemos la respuesta ahora, ese es el dilema mio, ahora l6gicamente aqui
hay un error, hubo un error de alguien.

Lo que voy hacer mafiana es preparar un informe y ver si es posible rectificar a

estas alturas del partido, creo que no, muy dificil hoy es jueves mafiana viernes la
matricula cierra el domingo y ya la mayoria practicamente esta consumado,
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mafiana haré todo lo posible y les estaria dando el informe el otro dia y cuales
seran los procedimientos que se van a seguir aqui para corregir lo que se puede
corregir, pero también hay que ventilar qué fue lo que sucedié exactamente, en
realidad es muy complejo, me gustaria hablar con Cristina y con Mabel antes de,
porque esto lo recibi ahora, tenia conocimiento de que se estaba corrigiendo el
problema, no que la solucion es dejarlo como estd, crei que venia una solucion.

MAINOR HERRERA: La nota dice que no se va a aplicar.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Me gustaria hablar con Cristina, ella que conoce mas
que nadie este procedimiento, vamos a analizar qué fue lo que sucedio, les estaria
informando, probablemente antes de la sesion.

4. Solicitud del seior Orlando Morales para que el sefior Rector envié
como correspondencia el discurso realizado en la toma de Presidencia
del CONARE.

ORLANDO MORALES: Recuerdo que en el discurso del sefior Presidente de
este Consejo, cuando tomaba la presidencia de CONARE, como soy un poco
disperso me entretengo siempre tomando notas, de lo que modernamente se
llama tratando de captar la idea principal y como nunca hay papeles a mano
siempre uno usa la agenda, lo malo es que tengo que buscar la agenda vieja.

A mi se me hace que como fue un bonito mensaje solicitarle al sefior Presidente
de este Consejo que envie como correspondencia lo que fue su mensaje al tomar
la presidencia de CONARE, me parece que una forma, digamos de conocer va a
regir los destinos de las cuatro universidades estatales, cual es su mensaje, cudl
es su pensamiento, siempre es muy bonito comentar lo que uno cree es el ideario,
en el cual uno encuentra que hay mucha congruencia del pensamiento con las
propias ideas de uno. Es una peticion, para verlo en correspondencia.

5. Informe del seior Orlando Morales sobre el CENIBIOT vy los problemas
transgénicos.

ORLANDO MORALES: En ese mismo acto me encuentro una exalumna cuyo
nombre me acuerdo porque es un nombre medio raro, se llama Marta Fermina
Valdez Melara, en aquel tiempo refugiada salvadorefia, por los problemas politicos
alla, estudid luego en Francia Bio- tecnologia, vino con un doctorado y es la
Directora del CENIBIOT.

El CENIBIOT es esa direccion o consejo como se llame, de las cuatro

universidades estatales que tratan la materia de Bio-tecnologia, tuve oportunidad
medio de hablar de los problemas transgénicos, como se ha presentado la
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propuesta de discutir sobre eso, se me hace estimada dofia Marlene que el
organo institucional de las cuatro universidades estatales en materia Bio-
tecnologica es el CENIBIOT, de manera que se me hace razonables que en vez
de que nosotros pontifiguemos, de lo que tal vez no sabemos, que lo haga el
organo propio de CONARE que se llama CENIBIOT, nosotros podemos discutir lo
que sea, pero son las cuatro universidades estatales y hay un drgano ya
competente para ello que lo haga. De manera que una atenta sugerencia sobre
eso.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Parte de lo que usted hablé don Orlando sobre el
CENIBIOT, debo decirle que eso es un tema en este momento en CONARE muy
complejo.

El CENIBIOT nacio6 por el Convenio de la Unién Europea y el MICIT, los recursos
gue se dieron, eso fue hace siete afos.

Ahora ya terminaron los recursos y CONARE decidié asumirlo, pero el gobierno
tiene que dar un aporte importante y nosotros vamos a dar otro, y viene el otro
pero, y ahi es donde yo meti cabeza en eso, la estructura que tiene en este
momento el CENIBIOT es inmensamente cara.

En la dltima sesién de CONARE de diciembre se decidio cerrar CENIBIOT, pero
se va a hacer una restructuracion, son 23 plazas que hay ahi, personas
contratadas con salarios de la UCR todos, donde se les va a hacer una
liquidacion, pero va a ser un proceso donde se va a definir cuél es la estructura
con la que va a trabajar, y se va a hacer una fusion con algunas actividades de
CENAT, porque hay una repeticion de funciones en la parte de proveeduria en la
parte contable, la idea es hacer un solo proceso; ademas, se les va a dar algunas
funciones administrativas que estdn en este momento, hay contadores, hay
choferes, hay de todo, las va a tomar FUNCENAT.

Practicamente, la operacion se va a reducir a la mitad de lo que esta en este
momento, es una estructura que crecidé con recursos europeos, la gente pidio y en
este momento es un inconveniente, si se les extendid el nombramiento de las
personas, si no me equivoco hasta abril.

6. Solicitud del sefor Orlando Morales con relacion al Informe del IV
Congreso Universitario.

ORLANDO MORALES: Parte de mis preocupaciones que les externo, deseara
periodicamente que nos dé un informe del Cuarto Congreso, ya tenemos el afio de
la primera parte, y digo yo —cuanto habremos adelantado-, porque habian
mociones muy sencillas de hacerlas operativas y se dijo que la comision
organizadora las haria y de inmediato remitiria a este Consejo para hacerlas
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operativas, hasta el momento no hemos recibido ninguna y algunas son realmente
faciles.

Entre las faciles tenia que ver, ya que tenemos dos comparfieras que nos
representan en el Consejo Editorial, que entrara en la linea de libro digital, ahi
estan, por lo demas coincide con lo que ha sido una reiterada opinidbn mia, que
entremos en el bimodalismo, pero que el libro virtual obviamente se esta
imponiendo.

Recuerdo que habian dos propuestas precisas en ese sentido, que no solo lo
hacia para la Editorial, sino que fuera la bimodalidad traspaséandose gradualmente
a los cursos corrientes y obligatorio practicamente para la gente de posgrado, es
lo que corresponda, porque en el posgrado, claro que ellos tendran en su
momento reuniones con sus tutores, sobre todo en el momento de la tesis, pero
que la carga principal fuera realmente a distancia y usando medios digitales.

De manera que eso para mi sigue siendo una preocupacion y deseara externarla
agui para que recibamos peridodicamente avances en ese sentido.

7. Informe del sefor Orlando Morales sobre los nombramientos
pendientes en agenda del Consejo Universitario.

ORLANDO MORALES: La otra casa que a mi me preocupa, lo habia comentado,
tenemos nombramientos pendientes, aqui hicimos un intento de nombramiento
fallido, pero en otros no le entramos, o sea el CPPI esta todavia “colgado” y esta
todo listo, tenemos que decidir, y eso es cuestidon de ejecutarlo.

También en Servicios Generales, aqui recuerdo que hubo la exposicion de la
sefiora Ingeniera que actualmente tiene ese cargo y otro sefior de nombre don
Rogelio, que también aqui nos expusieron cuél era su pensamiento sobre la
accion que ellos iban a tomar, en el supuesto de que se nombraran en el cargo,
también eso ya esta listo.

Y ni que se diga lo que yo comentaba de nuestro Centro de Transferencia
Tecnoldgica, yo no sé qué es lo que falta, pero tiene dos afios y lo hemos llevado
para un lado y para otro, he dicho —ya no cabe mas-, y he dicho -yo lo apruebo
diga lo que diga-, es que ya es cuestion de orgullo institucional tener un Centro de
Transferencia Tecnoldgica, y si algo sale mal ahi se va arreglando, hagamoslo.

También las becas a profesores son una realidad, el Reglamento de Becas
llegamos sino al antepenultimo articulo, ahi nos quedamos, digo yo —qué fue lo
gue nos falté para darle el golpecito final y salir de eso; porque cuando uno hace
memoria sobre lo que falta y uno dice —falta tanto-, pero sobre ir saliendo de las
cosas pequeiiitas.
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ALFONSO SALAZAR: Preguntaba a dofia Grethel si se habia hecho
anteriormente, se ha reiterado sobre los nhombramientos y hoy hemos tenido el
resultado de tres votaciones, en donde no hemos realizado un nombramiento, creo
gue si es importante en estos procesos, no seguir en un proceso de votacion en el
cual se va a seguir asi de esa forma, vamos a estar reiterando.

Y lo mismo pasd con el nombramiento que tenemos pendiente del Centro de
Planificacion y Programacion Institucional, entonces propondria que en el caso de
que se produzca una votacion de estas, al menos aqui hay personas que no
conocemos personalmente a los candidatos y que nuestra decision esta basada
en la informacién que yo tengo acé por escrito nada mas.

Yo propondria que al menos en este caso que ha pasado y si es necesario en el
anterior, invitar aqui al plenario a escuchar a las personas, porque no basta
solamente su curriculo como sale ahi o los datos que pide el Consejo, sino la
actitud que puedan tener con respecto a la posicion que van a ocupar 0 que
podrian ocupar.

A mi me gustaria que se pudiera hacer, en el caso de estas dos personas que hoy
no hemos podido nombrar y en el caso de las jefaturas también que no lo hemos
hecho en algin momento previo, establecer en la agenda solicitarle a don Luis
Guillermo que se cologue la votacion para un determinado punto o en algun
determinado momento, y que se invite a las personas en un tiempo razonable de
presentacion, inclusive que estén, si son dos o tres que estén aqui presentes, que
haya un careo, uno ve aqui realmente cual es la actitud de las personas, y
entonces podra decidir si cambia el voto que se necesita para que se nombre a
alguien, porque yo creo que al final en este tipo de nombramientos las personas
gue vienen tienen los requisitos, son personas que estan en capacidad de llevar a
cabo la labor que ahi corresponde, y que en un acto de muy buena voluntad debe
haber una flexibilidad en la posicion nuestra a la hora de tomar una decision, tal
vez inclinarse hacia la mayoria o a lo que fuera, para que al final se nhombrara a
alguien.

Siento que entre mas dias pasen, lo ha dicho don Mainor, se ha reiterado,
estamos quedando muy mal con la comunidad universitaria al no hacer
nombramientos.

Propondria al menos en este caso de hoy invitar a las personas, antes de una
nueva votacion, y en el caso de los jefes también que hacen falta.

MARIO MOLINA: A raiz de lo que acaba de manifestar don Alfonso, con lo cual yo
estoy totalmente de acuerdo.

Este servidor el aflo pasado durante el proceso electoral, se dio a la tarea de

analizar los estatutos organicos, las funciones de los otros Consejos Universitarios
de las demas universidades publicas, y llegué a la conclusién de que los Consejos
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Universitarios de las demas universidades publicas, en materia de nombramientos
de jefes y directores, es muy poco lo que ellos hacen.

Recuerdo que don Alfonso hasta con la gran experiencia que él maneja hasta
mostrd cierta extrafieza de que en este Consejo Universitario nosotros
nombraramos jefes y directores.

Repito, si revisamos muy bien los estatutos organicos de las otras universidades,
nos daremos cuenta de que los Consejos Universitarios de las otras universidades
publicas, son muy pocos los nombramientos que ellos realizan. Por ejemplo,
nombran a los miembros del Tribunal Electoral, los miembros de algunas
comisiones, poquitas, como decimos vulgarmente —y pare de contar-, de ahi que
tal vez sea el momento oportuno de replantearnos, si le conviene a esta
universidad o no le conviene que este Consejo continle haciendo nombramientos
de jefes y directores.

Para mi no debe, para mi esa es una funcion netamente administrativa que
deberia ser resorte de la administracion y no de un Consejo Universitario. Muchas
gracias.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Yo comparto don Mario totalmente lo que usted dice,
en realidad hay plazas que son clave para un proyecto de administracién, son
clave y deberian estar complementadas a la estrategia de desarrollo que tenga la
Administracion.

Usted hacia referencia a otras universidades y daba algun foco de duda, no,
nosotros somos los Unicos que nombramos jefes aqui. Por ejemplo, que siempre
toma referencia el de la UCR, el Rector nombra junto con los vicerrectores, al jefe
financiero, al jefe de planificacion, al jefe de recursos humanos, al proveedor, el de
registro, son siete, no recuerdo los otros dos, porque se consideran parte del
proyecto, lo que pasa es que nuestro Estatuto establece otra cosa.

Como parte de la administracion uno si quisiera tener mas potestades porque es
muy restringido, vean que este Consejo Universitario inclusive nombra a los
Vicerrectores, uno no tiene potestad. Yo propongo y quedo sujeto a que este
Consejo lo nombre, asi esta en el Estatuto, esas son cosillas que uno tiene que ir
viendo.

MARLENE VIQUEZ: Primero que nada indicar que me parece muy equilibrada la
propuesta de don Alfonso y la comparto plenamente, me parece bien y creo que al
ser él un miembro externo, quisiera conocer mas sobre las personas para tomar
una decision lo cual me parece pertinente.

También quiero aprovechar la oportunidad para expresarle a don Mario que en el
caso de la Universidad de Costa Rica, y si no don Alfonso me corrige, las
unidades académicas son las que nombran los directores de las unidades
académicas, son las asambleas de escuela las que nombran.
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Hay un tribunal que vela por la rigurosidad del proceso de eleccion, hay requisitos
para los puestos e inclusive la asamblea de escuela puede hacer levantamiento de
requisitos pero tiene que ser una votacion calificada para que se haga ese
levantamiento de requisitos.

O sea, no es que la administraciéon nombra todos los jefes y directores, si no que
en la Universidad de Costa Rica, que es la de mayor tradicién y la que tiene mayor
desarrollo académico, ha establecido una norma, una practica que me parece muy
sabia, y en determinados puestos supongo que los nombra la administracion,
desconozco quien nombra el director financiero y el de registro.

LUIS GUILLERMO CARPIO: El Rector.

MARLENE VIQUEZ: Pero lo que son los otros puestos de caracter académico, los
hacen los académicos. Eso es muy importante hay que visualizar a la universidad
como una institucibn académica, precisamente es académica, no es una
organizaciéon administrativa, no se trata de administrar el conocimiento si no de
generarlo y divulgarlo, en ese sentido se requieren académicos.

A la hora de comparar ese asunto, hay que también profundizar un poquito mas
don Mario para ver como es que se hacen los hombramientos por parte de los
otros puestos, en los institutos de investigacion, en los decanos, todo lo que son
puestos académicos que tienen una normativa especifica y que ahi no interviene
la administracion, habra ciertos intereses como todo pero eso es parte de la vida
universitaria, pero el punto central es que no dependen directamente de la
administracion.

LUIS GUILLERMO CARPIO: La esencia académica es nombrada por los
Consejos de Escuela, todos los puestos académicos.

ORLANDO MORALES: Yo estaria de acuerdo en que puestos de cierta relevancia
si tenga que ver el Consejo Universitario, pero para miembros del Tribunal
Electoral, que los decida el Consejo pero que no vengan a contarnos nada.

Cuidado nosotros nos llenamos de obligaciones y gastamos el tiempo en cosas
gue no son tan importantes. Les voy a poner un ejemplo de la Universidad de
Costa Rica, yo resulté miembro del Consejo Superior de Educacién yo no sé ni
como, a mi me mandaron una nota diciendo que me habian electo.

No me preguntaron nada, y digo yo habiendo una escuela de educacion porque
nombran a un profesor de medicina en eso, yo no sé qué interés habria y no niego
gue me senti raro al principio, después me gusto.

Me nombraron en INISA como parte de la comisién que regulaba todo lo que era
la seccion salud, a mi no me preguntaron nada. Como yo fui el primer director de
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posgrado en ciencias biomédicas, duré siete afios en eso, nadie me preguntd
nada, como no se habia constituido el grupo, alguien dio el “dedazo” y me dijeron.

Yo creo que nosotros no debiéramos participar en cierto tipo de hombramientos
que son practicamente de resorte de la administracion o de la alta administracion,
démosle chance al Rector de que elija su gente, porque vamos a pedirle cuentas.

Este Consejo es muy armonioso, yo no recuerdo haber visto una “bronca”, por
caracter nuestro o por caracter de la Presidencia del Consejo, este es un Consejo
agradable.

Esos nombramientos que estamos haciendo para carrera profesional no hace falta
gue nosotros invitemos a que nos digan nada, ya tenemos los antecedentes. El
Tribunal Electoral Universitario, que no vengan a contarnos nada, ya tenemos el
curriculum y decidimos.

Eso para la actividad universitaria es importante pero el Consejo no puede darle
mucha importancia, simplemente elije, para mi casi que me es indiferente los dos
que estan propuestos para carrera profesional, hay uno de amplia experiencia, ya
tiene 30 afios, hay una recién llegada practicamente tiene siete afios y por ratos
uno sopesa lo que llama identificacion profesional que no se valora en ningun lado
pero es que ha vivido aqui y sabe como es la cosa.

Algunos pueden pensar que necesitamos sangre nueva, claro que la persona mas
joven hace falta aunque tenga menos experiencia, todo eso pesa, pero no hace
falta que vengan y nos expongan, si deben exponernos jefes de direcciones
porque eso si es importante, pero yo tengo serias dudas sobre jefes de oficina.

El jefe de oficina no tiene una actividad tan relevante, las direcciones si. Los jefes
de oficina deben ser alli mismo administrativamente quien las elije. Finalmente,
nosotros elegimos director de Escuela, cuidado dicen que no porque eso es lo que
dice el Estatuto, elegimos Directores de oficinas administrativas, directores de
departamento, mas las oficinas.

Me pregunto ¢estamos co-administrando nosotros? yo quiero que revisando el
reglamento, el Estatuto y siendo esta universidad ya grande y moderna, que la
administracion se encargue de la administracién y que elija su gente.

Hay que modificar pero yo me siento incOmodo en este tipo de elecciones, que
deben ser unas muy expeditas y otras del resorte de la administracion superior,
basicamente del Rector y del Consejo de Rectoria y dejarnos nosotros la parte
gorda, de manera que por eso dofla Marlene, yo estoy muy de acuerdo en que
modifiquemos el reglamento, lo hagamos muy moderno, no co-administremos, la
administracion dejémosela a quien le corresponde y que nos quede mas tiempo
para nosotros hacer politica.
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Imaginense que aqui hasta aprobamos planes y programas de las escuelas,
cuando hay una reforma curricular aqui tenemos que ver le curriculum. Ninguna
escuela de una universidad seria permite que el Consejo Universitario le meta
mano en lo que son sus planes y programas de estudio, si los profesionales
expertos en la materia estan en cada escuela, qué hacemos nosotros opinando y
a veces hasta irrespetuosamente nosotros pontificamos sobre lo que aqui nos
llega, eso es impropio y hasta cierto punto irresponsable.

Refresquemos ese reglamento, alivianémoslo en cuanto a lo del Consejo y nos
vamos a lo fundamental, démosle la carga de las decisiones a la administracion,
para eso es que se elije y ha de ser responsable.

Dofia Marlene en buena hora veamos el Estatuto, hagamoslo més pequefiito, méas
moderno y nosotros dediqguémonos a la politica universitaria que yo estuve
haciendo una lista cuando usted dijo qué politica haciamos, una politica que tiende
a cero, porque lo que estamos haciendo son cosas sobre la marcha que hay que
hacer, las sesiones de pensamiento nuestro son muy limitadas.

MARLENE VIQUEZ: Nada mas quiero hacer una aclaracién, esto porque he sido
coherente en mis intervenciones en otras ocasiones en este Consejo Universitario.

Si hay un trabajo que yo aprecio y considero fundamental para el desarrollo de
esta universidad es el trabajo que desarrolla el CPPI, porque es el Centro de
Planificacion y Programacion Institucional que tiene entre sus funciones
precisamente definir y mostrarle a la comunidad nacional, entre ellas a la
Contraloria General de la Republica, cuales son las acciones, las metas que
justifica un plan presupuesto institucional.

En este sentido, siempre me tomé el trabajo de leerme los planes operativos y
tratar de hacer las sugerencias, decirles sefiores aqui hay contradicciones,
dichosamente se ha hecho un esfuerzo por ir mejorando la elaboracién de un plan
presupuesto y esa es una funciébn de control politico que tiene el Consejo
Universitario, de garantizar precisamente el logro de las metas establecidas.

Don Orlando, hay un dictamen de la Contraloria General de la Republica del afio
2007, que ayer iba a entregarlo a la Comision de Plan Presupuesto pero me
dijeron espérense mejor hasta la otra semana. En este dictamen, la Contraloria
clarifica muy bien a este Consejo Universitario, cual es la responsabilidad que
asume y tiene cuando aprueba un plan presupuesto.

Lo que le quiero decir es que hago esta aclaracion porque si este Consejo
Universitario tiene que tomar una decision con el nombramiento de una jefatura,
que no es direccidén, podria llegar a ser direccion y ojald que algun dia sea
direccién, por el nivel de responsabilidad que tiene.

Hago esta aclaracion porque me pareci6 muy equilibrada la solicitud de don
Alfonso, recuerdo una vez que usted me dijo “dofia Marlene es que usted es 90%
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miembro interno y 10% miembro externo”, efectivamente usted tiene razén don
Orlando, laboré mucho tiempo aca y conozco a las personas y tengo algun criterio
con respecto a las dos personas que se estan proponiendo.

Haciendo la deferencia en el caso de don Alfonso, me parece que él tiene todo el
derecho de conocer las otras personas, pues no le basta con una propuesta que
se hace.

Yo le puedo asegurar que esta servidora ni se ha acercado en ningin momento, y
aqui don Alfonso puede dar fe de eso, de decirle don Alfonso mi inclinacién es
hacia fulano o sutano, jamés, soy sumamente respetuosa en ese sentido. Si creo
que él podria tener un interés por conocer a las personas y es viable.

Hago esa aclaracion don Orlando porque hay oficinas que tienen una funcion
sustantiva de la universidad que no es académica especificamente, pero si
evidencia ante la comunidad nacional que esta es una universidad que trabaja de
manera efectiva, eficiente y que hay una coherencia entre lo que propone un plan
presupuesto y los logros que tiene al final de cada afo.

ALFONSO SALAZAR: Ahora mientras los escuchaba hablando sobre esto, yo
considero que una discusion adicional de las que se dieron inclusive el afio
pasado respecto a lo que debe o no hacer el Consejo Universitario es solo perder
el tiempo mientras el Estatuto no se reforme o mientras la asamblea no logre
reunir a la gente que en su mayoria reforme el Estatuto.

Creo que hoy hicimos tres votaciones innecesarias. Resulta que el Estatuto solo
restringe a dos terceras partes del total de sus miembros la votacion para
directores y jefes de unidades académicas, para el auditor, los directores y jefes
de unidades administrativas, solo en esos casos restringe a dos terceras partes.

El reglamento del Consejo dice que los acuerdos se tomaran por voto afirmativo
de al menos la mitad mas cualquier fraccion de sus miembros presentes, salvo en
los casos que el Estatuto Organico o este reglamento, el cual tampoco contempla
el caso de los nombramientos en esas comisiones exija una votacion no menor a
los dos tercios de sus miembros.

O sea, hoy hicimos la primera votacién y hubo mayoria simple. Esa mayoria fue
suficiente para hacer el nhombramiento, yo leo este asunto y creo que el afio
pasado también hice una participacion similar y se hizo el nombramiento, porque
el miembro de una comisidn no es ni un director ni un jefe administrativo.

Por lo tanto, yo creo que después de la primera votacion el nombramiento quedé
hecho correctamente.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Hay algo que si lo establece, lo de los seis votos.

ALFONSO SALAZAR: Si es asi debemos revisar donde esta.
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LUIS GUILLERMO CARPIO: Yo habia propuesto temprano que la votacion por el
puesto de la Comisién de Carrera Profesional volviéramos a intentarla antes de
finalizar esta sesion, me parece que por lo menos deberiamos hacer un intento
antes de irnos.

Hay una propuesta de don Alfonso para que no se conozca la eleccion del puesto,
seria el punto 1, del puesto del Centro de Planificacibn y Programacion
Institucional, haciendo la salvedad eso si de que esto nos podria retardar mas por
el hecho de que habran dos sesiones en que no vamos a estar completos.

ALFONSO SALAZAR: Retiro mi propuesta a menos que haya alguna situacion
que se valore la norma que nos exige que en otros nombramientos fuera de los
gue dice el Estatuto y fuera de los que dice el Reglamento del Consejo, si hay en
otra norma no seria legal porque ahi dice los acuerdos se toman excepto lo que
dice el reglamento del Consejo o el Estatuto Organico.

Yo diria que si no hay una norma ya estaria hecha, sin embargo, retiro mi
propuesta y que procedamos a la votacion.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Yo si lei en alguna parte que para los miembros de
Comisiones tiene que ser con las dos terceras partes.

GRETHEL RIVERA: Comprendo muy bien lo que expone don Alfonso de que
desconoce quiénes son las personas, pero me preocupa que ese nombramiento
se ha rezagado muchisimo, ante esta solicitud, todavia mas porque tenemos la
sesion que don Luis no va a estar, tenemos que estar todos para esta votacion.

Muy respetuosamente sugeriria que se haga la votacién de esta jefatura y a partir
de esta hacer lo que usted solicita, incluso para comunicarle a las personas que
ellos tendrian que venir aqui y se preparen como debe ser. Me preocupa en ese
sentido, que vamos a dilatar mas esos nombramientos.

ALFONSO SALAZAR: Yo propuse invitar a las personas cuando el resultado de la
votacion no fuera contundente, basta para mi ver los curriculum aunque yo no
conozca a las personas para tomar una decision, pero si este Consejo no decidié
en el sentido de que en la votacion ninguna persona obtuvo los seis votos
necesarios, mi propuesta va en que podemos repetir las votaciones pero si se
repite lo que se ha repetido en la votacion del dia de hoy, entonces invitar a las
personas para que entonces valoremos como plenario la actitud que ellas pueden
tener a la posicion que se quiere.

LUIS GUILLERMO CARPIO: O sea, que hagamos la votacion, si no sale, entonces
invitamos.

ORLANDO MORALES: Sobre la propuesta de don Alfonso, primero hay que
verificar la normativa porque se ha dicho lo que el Consejo Universitario debe
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actuar para aquellos casos que requieran una mayoria calificada, los dos tercios,
los seis votos.

Se dijo que en otros casos o0 en otro documento legal aparece también que para
los nombramientos se requiere los dos tercios cuando deberia ser mayoria simple.

Entonces, lo que procede es verificar desde el punto de vista legal cual es la
situacion nuestra, porque me parece que la votacion inmediata anterior,
reiteradamente 5-3 y 5-3 si es para elegir un miembro de carrera profesional,
debimos haberlo elegido.

También se dijo que hay normativa que habla de los dos tercios, entonces ante la
duda vamos a tener que abstenernos como medida de prudencia. Si esta asi,
modificarlo porque yo creo que esos nombramientos ante las comisiones
requieren mayoria simple.

Me parece mayoria calificada cuando hay casos de Directores de algunos
departamentos, oficinas, gente cuya funcion es significativamente importante y en
ese caso Yo creo que es una salvaguarda los dos tercios.

Primero veamos eso desde el punto de vista legal como esta, seria muy facil hay
multitud de nombramientos que salen rapido, mayoria simple.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Me gustaria seguir la recomendacion de don Alfonso.
Antes de irnos podriamos retomar la de carrera profesional y después hacemos la
del CPPIl. Podemos hacer la de servicios generales de una vez. Repitamos la
votacion.

ORLANDO MORALES: No, perddn, como vamos a hacer las votaciones ante la
duda manifiesta de los benditos dos tercios.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Si no sale tomamos decisiones, pero la idea era que
saliera la de carrera profesional.

*kk

Se retira de la sala de sesiones el sefior Mario Molina.

*kk

8. Solicitud del sefior Orlando Morales para hacer revision de temas en
agenda que han perdido interés actual.

ORLANDO MORALES: También si uno revisa aqui asuntos pendientes, hay
asuntos pendientes realmente que ya son inactuales, ya no tienen ningun interés,
en un momento se hizo una revisién y se sacaron un monton, creo que tendremos
gue seguir con esa revision, porque todavia hay informaciones de don Olman, el
antiguo Vicerrector Académico, aqui estan metidos, don Olman que se fue hace
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afo y medio, tal vez dos afios, y todavia estan ahi notas de él en su condicion de
Vicerrector.

Creo que eso hay que irlo eliminando, otra tarea que yo propondria es que la
Secretaria haciendo uso de buen juicio, simplemente subraye cuales cree que son
inactuales o irrelevante entonces los quite, porque si uno ve la agenda aca es
interminable, he visto algunas cosas que tenemos que resolver que entraron hace
meses en el numero 23, ha avanzando ahora esta en el numero 19, a ese ritmo
nunca vamos a verlo, hay que limpiar lo mas que se pueda.

Lo Unico que pediria es que nos digan por favor que nos marquen, qué es lo que
se considera inactual y si todos estamos de acuerdo o hay mayoria, pues que lo
quitemos, porque si uno ve lo que hay de agendas de comisiones, es inacabable,
de manera que eso nos puede refrescar.

9. Solicitud del sefior Orlando Morales para que el Consejo Universitario
se relna para planificar el trabajo a realizar.

ORLANDO MORALES: Finalmente, que pongamos fecha cierta para esa reunion
de Planificacion de nuestras tareas de los grandes temas significativos en el
Consejo, habiamos quedado para principios de afio.

10. Preocupaciéon del seiior Orlando Morales por la forma de pago de los
estudiantes en la UNED.

ORLANDO MORALES: La otra cosa es un caso anecdotico, saliendo, dije en una
notita que por favor diéramos pagos adelantados de los festejos, es muy molesto
para nuestra compafiera estar recogiendo mensualmente dos mil colones, que por
lo menos adelantaramos medio afio; haciendo fila se me acerca una sefiora muy
sencilla con su hija y me dice —sefior cual es el banco mas cercano-, le digo yo —
aqui esta el cajero si quiere hacer un cambio-, me dice —no, es que fuimos a pagar
a la UNED unos cursos y me dijeron que ahi no recibian plata y que fuera al
banco-.

Yo no sé cOmo se maneja esta cosa de los pagos aqui, lo cierto es que dijeron
gue no le recibieron en metal en papel y que tenia que ir al banco, me parece una
barbaridad.

Como también me parece una barbaridad, que una vez relatabamos que en la
entrega de tareas es a las cinco de la tarde, y fue un caso anecdético muy bonito,
gque una mama corria para entregar la bendita tarea a las cinco de la tarde,
entonces le dijo a una sefiora —cuideme la chiquita- y corria a entregar la tarea y la
chiquita estaba a cargo de una sefiora que no conocia, la nifia gritaba y la policia
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intervino porque era un secuestro de esa nifia, y lo que pasaba era que una
sefiora de buena voluntad cuidando simplemente, mientras la mama entregaba la
tarea.

Creo que la UNED debe tener alma, debe tener razonamiento y tener corazén
también, como es que no le reciben a una sefiora plata, yo no sé€ como se paga
aqui, pero no debe ocurrir eso, ni con ese sistema estricto de tareas que deben
enviarlas por correo, ni con ese sistema tan moderno de que solo se paga por una
transferencia bancaria, o el uso de la tarjeta, me extrafié que no se pudiera pagar
aqgui, bueno eso fue lo que dijo la sefiora.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Es mas, déjeme decirle porque yo soy parte
responsable de eso, siendo yo Director Financiero se tomé esa decision don
Orlando, y le voy a decir ¢,por qué?, nos hicieron un intento de asalto, tuvimos que
reforzar la seguridad, inclusive a mi me estresaba ver a compaferos con
escopetas, era aquello terrible, y en realidad yo no me imaginaba sinceramente
teniendo aqui un dia ¢200 millones de colones en efectivo, ahi pueden matar a
cualquiera de todos los que estan ahi, un disparo puede hacer estragos, y desde
ahi se tomo la decision don Orlando.

ORLANDO MORALES: Sé que asi es y esta bien tomada. Estando yo como
Consejal en el Tecnologico hubo un asalto se robaron un monton de plata.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Fue cuando murié don Gabriel el guarda del Centro
Universitario de San José, a una semana de pensionarse por tratar de evitar un
asalto en una matricula del TEC, yo no quiero vivir con eso.

ORLANDO MORALES: Pero, deben haber casos de excepcion.
LUIS GUILLERMO CARPIO: Un guarda que tenia afios de afios, lo mataron a una
semana de pensionarse, se murié. En ciudad Neilly hubo también un intento, es un

punto irreversible.

ORLANDO MORALES. Sé que es irreversible, pero siempre debe haber alguna
consideracion.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Cuando mataron a ese sefior, me dolié6 mucho.
ORLANDO MORALES: Me parece que en general esta bien.
LUIS GUILLERMO CARPIO: Fue en una matricula de inglés en el CEU de San

José, se robaron ¢16 millones de colones, hirieron a un estudiante y murio él de
un balazo en el cuello, estuvo cuatro meses agonizando en el hospital.
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11. Consulta de la sefiora Marlene Viguez sobre el Reglamento de Acoso
Laboral.

MARLENE VIQUEZ: Queria hacerle una consulta a este Consejo, porque
revisando el Régimen Disciplinario se habla de un Reglamento de Acoso Laboral,
¢ddénde se encuentra ese Reglamento de Acoso Laboral?, porgue yo revisé en la
Comision de Desarrollo Organizacional y eso no estd, este Consejo aprobé el
Reglamento de Hostigamiento Sexual, pero en el Estatuto de Personal se
establece que en esos casos cada una de esas situaciones se regird por el
Reglamento correspondiente, pregunto ¢ddénde estd el Reglamento de Acoso
Laboral?, si en alguna Comisién est4, porque no he visto nada.

LUIS GUILLERMO CARPIO: De Hostigamiento Sexual.

MARLENE VIQUEZ: No, hay un Reglamento que ya esta aprobado, el
Reglamento de Hostigamiento Sexual, que tiene que ser publicado, pero en el
Estatuto de Personal se habla de que existiran dos reglamentos, el Reglamento
contra el Hostigamiento Sexual y otro de Acoso Laboral o Psicologico. Lo que le
quiero decir es que como yo no lo veo en la agenda del Consejo, no sé dénde
esta.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Y a donde esta eso.

MARLENE VIQUEZ: A dénde estd eso, porque yo no sé si fue en una sesion
extraordinaria, puede ser que esta aqui, pero como no estaba aqui meses atras,
entonces no sé donde est4, porque en la agenda del Consejo no aparece, no sé si
fue que lo discutieron en una sesion extraordinaria.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Es una convocatoria pendiente, es muy complejo ese
reglamento, sobre todo, la terminologia que se us0O, eso esta pendiente, dofa
Marlene tiene usted razén, hay que convocarlo en una sesion extraordinaria.
MARLENE VIQUE: Pero hay que tomar una decision.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Don Orlando yo tomé nota de lo que usted dijo de la
reunion, para hacer una propuesta una encerrona, donde definamos los temas, y

hacer una reunién. Voy a hacer la convocatoria de la extraordinaria, voy a
acomodarla.

MARLENE VIQUEZ: Con respecto al Reglamento de Acoso Laboral.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Para esa, y habia otra extraordinaria pendiente,
parece que se tomaron en noviembre y ya era muy dificil.

GRETHEL RIVERA: Falta el taller de posgrado.
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LUIS GUILLERMO CARPIO: Ana Myriam usted podria buscarme todas las
extraordinarias que hay pendientes. Gracias.

V. ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

1. Se retoma la nota de la Sra. Ana Myriam _Shing, Coordinadora General
de la Secretaria _del Consejo Universitario, en el que remite los
atestados de las personas que se postularon para llenar la vacante de
miembro suplente en la Comision de Carrera Profesional.

Se conoce oficio SCU-2012-263 del 4 de diciembre del 2012 (REF. CU-775-2012),
suscrito por la Sra. Ana Myriam Shing Saenz, Coordinadora General de la
Secretaria del Consejo Universitario, en el que remite los atestados de las
personas que se postularon para llenar la vacante de miembro suplente en la
Comision de Carrera Profesional.

*kk

Se procede a realizar la votacion dando como resultado siete votos a favor de
Yensy Campos y 1 voto a favor de Johnny Chavarria.

*kk

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO V, inciso 1)

Se conoce oficio SCU-2012-263 del 4 de diciembre del 2012 (REF. CU-
775-2012), suscrito por la Sra. Ana Myriam Shing Saenz,
Coordinadora General de la Secretaria del Consejo Universitario, en
el que remite los atestados de las personas que se postularon para
llenar la vacante de miembro suplente en la Comisién de Carrera
Profesional.

SE ACUERDA:
Nombrar a la Sra. Yensy Campos Céspedes como miembro Suplente
de la Comision de Carrera Profesional, por un periodo de tres afios

(del 18 de enero del 2013 al 17 de enero del 2016).

ACUERDO FIRME

*kk
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Ingresa a la sala de sesiones el sefior Mario Molina.

*kk

NOTA: Este acuerdo fue anulado en la sesion 2231-2013, Art. lll, inciso
5), celebrada el 14 de febrero del 2013.

*k%k

ALFONSO SALAZAR: Aunque hemos hecho este nombramiento seria
conveniente ver sobre todo los nombramientos que corresponden al Consejo
Universitario, le pediria a la Oficina Juridica que sefiale por norma cuales
corresponden con dos tercios.

LUIS GUILLERMO CARPIO: La duda es totalmente valida, yo continué con eso
porque lei en algun lado que para los representantes de comisiones tenian que
salir por dos tercios.

MARLENE VIQUEZ: Como me perdi una parte de la discusion y esto ya habia
sido votado en otro momento, lo que quiero es que me informen para poder
entender, acabo de realizar una votacion y la acepté pero fue que se aprob6 una
mocién de orden donde se aprobo por este Consejo para que se retrotrajera a un
punto que ya se habia analizado en esta misma sesién y que se habia dado por
cerrado.

LUIS GUILLRMO CARPIO: Era la propuesta que tenia don Alfonso y llegamos al
acuerdo de que se van a hacer las votaciones, si ho se obtiene mayoria, las
votaciones se suspenden y se convoca a los candidatos, en este caso podemos
hacer lo que esta pendiente.

MARLENE VIQUEZ: El problema es que eso no es lo que dice el reglamento, el
reglamento del Consejo Universitario no dice eso, dice que se hacen tres
votaciones maximo y que en caso de que persista en esas tres votaciones se
establece una mocién de orden para que entonces se posponga la votacién, por
eso fue que yo propuse una mocién de orden para que se pospusiera la votacion
para otro dia. Me fundamenté en el reglamento del Consejo Universitario.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Doina Marlene no son tres votaciones.

MARLENE VIQUEZ: Lo que dice es que puede continuar excepto que haya una
mocion de orden, entonces yo estableci una mociéon de orden que fue aprobada
por este Consejo para que se pospusiera la votacion. No quiero ser sumamente
legalista, lo que estoy tratando de hacer es aclarar las cosas.

LUIS GUILLERMO CARPIO: La votacion de carrera profesional yo dije que al final
podiamos reintentar, ahi esta en las actas.
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MARLENE VIQUEZ: Bueno, lo que quiero es tratar de entender.

LUIS GUILLERMO CARPIO: La idea era tratar de no irnos sin nombramiento.

*k%k

2. Nota de la sefiora Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de Recursos
Humanos, sobre la “Carta de Presentacion del Informe Final del
Concurso _Mixto promovido para la Seleccion del Jefe del Centro de
Planificaciéon y Programacion Institucional”.

Se conoce oficio ORH-RS-12-1044 del 16 de octubre del 2012 (REF. CU-657-
2012), suscrito por la Sra. Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de Recursos
Humanos, en el que remite el informe ORH-RS-12-1038 correspondiente al
resultado final del concurso mixto 12-03 para la seleccion del Jefe del Centro de
Planificacion y Programacion Institucional.

*kk

Se procede a realizar la votacion dando como resultado 6 votos a favor de Juan
Carlos Parreaguirre, 1 voto a favor de Cesar Sancho y 1 voto a favor de Mauricio
Cubero.

*kk

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULOQO V, inciso 2)

Se conoce oficio ORH-RS-12-1044 del 16 de octubre del 2012 (REF.
CU-657-2012), suscrito por la Sra. Rosa Maria Vindas, Jefa de la
Oficina de Recursos Humanos, en el que remite el informe ORH-RS-
12-1038 correspondiente al resultado final del concurso mixto 12-03
para la seleccién del Jefe del Centro de Planificacién y Programacion
Institucional.

SE ACUERDA:
Nombrar al Sr. Juan Carlos Parreaguirre Camacho, como Jefe del
Centro de Planificacion y Programacion Institucional, por un periodo

de seis afios (del 18 de enero del 2013 al 17 de enero del 2019).

ACUERDO FIRME
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3. Nota de la Oficina _de Recursos Humanos sobre “Presentacion del
Informe Final del Concurso Interno para la Seleccion del Jefe de la
Oficina_de Servicios Generales”. Ademas, Presentacion del Informe
Final sobre la denuncia referente a la actuacion _del TEUNED por el
incumplimiento _que el mismo _ha hecho del respeto al Estatuto

Organico.

Se conoce oficio ORH-RS-12-1304 del 19 de noviembre del 2012 (REF. CU-752-
2012), suscrito por la Sra. Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de Recursos
Humanos, en el que remite el informe final ORH-RS-12 1302, correspondiente al
resultado final del concurso interno 12-05, para la seleccion del Jefe(a) de la
Oficina de Servicios Generales.

*kk

Se procede a realizar la votacion dando como resultado 6 votos a favor de Laura
Vargas, 2 votos a favor de Rogelio Cordero y 1 voto nulo.

*k%

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO V, inciso 3)
Se conoce oficio ORH-RS-12-1304 del 19 de noviembre del 2012
(REF. CU-752-2012), suscrito por la Sra. Rosa Maria Vindas, Jefa de
la Oficina de Recursos Humanos, en el que remite el informe final
ORH-RS-12 1302, correspondiente al resultado final del concurso
interno 12-05, para la seleccion del Jefe(a) de la Oficina de Servicios
Generales.
SE ACUERDA:
Nombrar a la Sra. Laura Vargas Padilla como Jefa de la Oficina de
Servicios Generales, por un periodo de seis afios (del 18 de enero del
2013 al 17 de enero del 2019).

ACUERDO FIRME

*k%k

Se levanta la sesion al ser las dieciocho horas con cinco minutos.
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