UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA
CONSEJO UNIVERSITARIO

11 de agosto, 2011

ACTA No. 2109-2011

PRESENTES: José Miguel Alfaro Rodriguez, inicia presidiendo la sesion
Luis Guillermo Carpio Malavasi, contintia presidiendo
Mainor Herrera Chavarria
Joaquin Jiménez Rodriguez
Grethel Rivera Turcios
llse Gutierrez Schwanhauser
Julia Pinell Polanco
Ramiro Porras Quesada
Orlando Morales Matamoros

INVITADOS

PERMANENTES: Ana Myriam Shing, Coordinadora General Secretaria
Consejo Universitario
Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica
Karino Lizano, Auditor Interno

Se inicia la sesion al ser las nueve horas con cuarenta y cinco minutos en la Sala de
Sesiones del Consejo Universitario.

. APROBACION DE LA AGENDA

JOSE MIGUEL ALFARO: Buenos dias. Damos inicio a la sesion 2109-2011 de hoy
11 de agosto, 2011. Pongo en discusion la aprobacién de la agenda. ¢Hay
observaciones?

Tenemos que incluir en la agenda una nota de don Luis Guillermo sobre la
resolucién de la Rectoria 060-2011, referencia 313-2011 del 10 de agosto, dice:
“Para su conocimiento y acciones respectivas, sirvanse encontrar adjunta la
Resolucion de Rectoria N° 0060-2011 sobre el pronunciamiento administrativo del
caso de la funcionaria Lizette Brenes Bonilla, referente a las funciones



desempeiiadas como Coordinadora Académica del Convenio NOVA-UNED.” Lo
incluimos en la agenda en Asuntos de Tramite Urgente.

ILSE GUTIERREZ: EIl punto 5 sobre los dictamenes de mayoria y de minoria con
respecto al Centro de Investigacion Transferencia y Tecnologia y Educacién para
el Desarrollo el (CITTED), tenian una propuesta de establecer una fecha para
invitar a las vicerrectoras académicas e investigacion, para que ellas pudieran
apartar en su agenda el dia que lo vamos a ver en el Consejo Universitario.

Sugiero que sea después del 23 de agosto, dado que existe un tema en agenda
de la Comision de Politicas de Desarrollo Académico acerca del Programa
Desarrollo Rural Sostenible, creo que para el 23 de agosto ya tendriamos nosotros
resuelto ese punto y creo que podemos adjuntarlo a este quinto punto de agenda,
0 sea, gque esa respuesta de la Comisidn parte del acuerdo es adjuntarlo a la
propuesta del CITTED, dado que el Programa Desarrollo Rural Sostenible en un
acuerdo del 2008 ya se habia establecido que el CITTED debia desarrollar el
Programa de Desarrollo Rural Sostenible, eso es por esa razon, pero que fuera
hasta después del 23 de agosto que se estableciera esa fecha.

* % %

Se modifica la agenda quedando de la siguiente manera:

. APROBACION DE LA AGENDA
I.  APROBACION DE ACTA Nos. 2106-2011 y 2107-2011

. CORRESPONDENCIA

1. Nota del Sindicato UNE-UNED sobre solicitud de modificacion al Art. 56 del Estatuto
de Personal, donde solicitan tres tiempos completos para esta organizacién, segin
acuerdo tomado en la sesion 2032-2010, Art. Il, inciso 17. REF. CU. 445-2011

2. Nota del Centro de Investigacion y Evaluacion Institucional sobre “Solicitud de
ampliacion para entrega de Informe”. REF. CU. 446-2011

3. Nota del Centro de Investigaciéon y Evaluacién Institucional sobre “Envio de Estudio
de Investigacién sobre las necesidades de formacién universitaria en la regiéon
Chorotega segun los pobladores de la regidon”. REF. CU. 447-2011

4. Notas de la Direccion de Centros Universitarios y del Director de la Escuela de
Ciencias de la Administracion, sobre observaciones respecto a la experiencia de
tutores residentes en la zona. REF. CU. 448-2011 y 452-2011

5. Nota de la Oficina Juridica sobre expediente denominado “Ley sobre Fecundacion in
Vitro y Transferencia Embrionaria”. REF. CU. 449-2011



10.

Correo electrénico del sefior Orlando Morales, Miembro Externo del Consejo
Universitario, en el que presenta cuatro propuestas de acuerdos, sobre los
siguientes temas: “Acuerdo Social Digital”, “IV ciclo de la Educacién Diversificada”,
“Texto sobre proyecto de Ley de garantias ambientales”, y “Programa de
mantenimiento de la flora autéctona en los Centros Universitarios”. REF. CU. 451-

2011

Nota de la Comisién Organizadora del Dia del Benemeritazgo de la UNED para el
2011, en relacién con la propuesta de agenda para la sesion solemne del Consejo
Universitario, en conmemoracion del Benemeritazgo de la UNED. Ademas, se hace
la propuesta sobre las personas que podrian hacer las disertaciones que se
realizaran ese dia. REF. CU. 453-2011

Nota del TEUNED en la que solicitan un espacio en la Comisién de Asuntos
Juridicos, para valorar en conjunto y alcanzar algun acuerdo, relacionado con la
definicion de los procesos electorales. REF. CU. 454-2011

Nota de la Auditoria Interna, en relacién con asuntos pendientes de resolucién por
parte del Consejo Universitario, sobre la organizacién y funcionamiento, y control
interno institucional. REF. CU. 455-2011

Resolucion de la Rectoria sobre el pronunciamiento administrativo del caso de la
funcionaria Lizette Brenes referente a las funciones desempefiadas como
Coordinadora Académica del Convenio NOVA-UNED. REF. CU. 458-2011

INFORMES DEL SENOR RECTOR Y DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO UNIVERSITARIO

Informe del sefior Karino Lizano sobre la convocatoria de la Contraloria General de
la Republica y tiene que ausentarse de la sesién del Consejo Universitario.

Informe del sefior Orlando Morales sobre su entusiasmo por el IV Congreso
Universitario.

Informe del sefior Orlando Morales referente a su correo electrénico sobre los
siguientes temas: “Acuerdo Social Digital”, “IV ciclo de la Educacién Diversificada”,
“Texto sobre proyecto de Ley de garantias ambientales”, y “Programa de
mantenimiento de la flora autdctona en los Centros Universitarios”.

Informe del sefior Orlando Morales sobre “Maridaje tecnoindustrial entre la rueda
hidraulica y el trapiche”.

Informe del sefior Mainor Herrera sobre el correo electrénico enviado al sefior René
Muifios referente a la entrega de materiales didacticos para la proxima matricula.

Informe de la sefiora Julia Pinell sobre su participacion en el CSUCA y CEUCA.

Informe del sefior Ramiro Porras sobre el caso del TEUNED y el Consejo
Universitario no asume su rol en el tema.



10.

11.

Inquietud del sefior José Miguel Alfaro sobre la invitacion de la Universidad de Costa
Rica.

Solicitud del sefior José Miguel Alfaro para que los planteamientos que cada uno de
los miembros de este Consejo Universitario han dicho en esta sesion, entreguen
una mocioén como acuerdo final.

Informe del sefior Luis Guillermo Carpio, sobre la situacion de urgencia en la
Municipalidad de Cartago donde tuvo que reunirse para discutir problemas
referentes a los permisos para la construccion del Centro Universitario en esa
localidad.

Informe del sefior Luis Guillermo Carpio sobre el programa “Umbrales”.

ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

Faltante de materiales didacticos que deben ser entregados a los estudiantes que
se matriculan en la UNED.

Delegacion para participar oficialmente en las actividades de la Universidad de
Costa Rica.

Nota de la Secretaria del Consejo Universitario sobre la integracion del nuevo
Jurado Calificador para el Premio al Funcionario y Estudiante distinguido 2011.
REF. CU. 425-2011

Nota de la Auditoria Interna sobre las dos denuncias sobre casos especificos que
fueron conocidos, acordados y trasladados a la Rectoria mediante acuerdo tomado
en la sesion 2035-2010, del 20 de mayo del 2010, y a la fecha dichos casos no han
sido resueltos por parte de la Rectoria. REF. CU. 315-2011

Nota de la Secretaria del Consejo Universitario sobre observaciones de la
comunidad universitaria a la propuesta de modificacién del Reglamento del Consejo
Universitario y sus Comisiones. (CONTINUACION) REF. CU. 423-2011

Nota del sefior Karino Lizano, Auditor Interno, sobre el acuerdo tomado por el
Consejo Universitario en la sesion 2084-2011, Art. IV, inciso 2) referente al “Estudio
sobre la Existencia de Normativa para el uso de Equipo de Cémputo e Internet”.
REF. CU. 437-2011

Dictamenes de minoria y de mayoria la Comisién de Politicas de Desarrollo
Académico sobre el Centro de Investigacion, Transferencia de Tecnologia y
Educacion para el Desarrollo (CITTED). Ademas, notas de la Escuela Ciencias
Exactas y Naturales sobre “Representantes Estudiantiles en el Consejo de la
Escuela Ciencias Exactas y Naturales”. También nota de dicha Escuela sobre la
situacion del CITTED. CPDA-2011-065y 066, REF. CU. 371-2011 y 383-2011

Nota de la Vicerrectoria Ejecutiva, sobre “Nombramiento Jefe de la Oficina de
Presupuesto”. Ademds, nota de la Oficina de Recursos Humanos sobre
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

“Informacién de Concurso Interno Jefe de la Oficina de Presupuesto”. REF. CU.
402-2011, REF. CU. 404-2011

Solicitud del sefior Rector, Luis Guillermo Carpio Malavasi, para avalar el “Acuerdo
de Colaboracion y la Adenda entre la Universidad Carlos Il de Madrid (Espafa) y la
Universidad Estatal a Distancia (Costa Rica) para la ejecuciéon del proyecto
denominado “Red Eureca” Red Eurocentroamericana para la Mejora de la
Sostenibilidad y Calidad de las MIPYMES: Areas de Conocimiento y Programa
Formativo Comun en Postgrado”. REF. CU. 400-2011

Propuesta de acuerdo presentada por el sefior Joaquin Jiménez sobre “Comision de
analisis de observaciones de la comunidad universitaria, sobre la propuesta de
modificacion al capitulo de Régimen Disciplinario del Estatuto de Personal’. REF.
CU. 390-2011

Andlisis sobre integracién de la Asamblea Universitaria Representativa.

Propuesta de acuerdo presentada por el sefior Orlando Morales para que las
sesiones del Consejo Universitario sean mas productivas y hacer uso mas eficiente
del tiempo. REF. CU. 288-2011

Propuesta del sefior Orlando Morales sobre “La rama Virtual de la Editorial en la
UNED”. REF. CU. 295-2011

Dictamen de la Comision de Asuntos Juridicos, sobre la interpretacion del Articulo
119 del Reglamento Electoral Universitario. Ademas, correo electronico del Mag.
Luis Guillermo Carpio, Rector, sobre comunicado del TEUNED. Ademas, nota del
TEUNED sobre las amonestaciones emitidas a funcionarios y estudiantes del
proceso electoral del 01 y 08 de julio de 2010. CU-CAJ-2011-002; REF.CU. 156-
2011y 164-2011

Nota de la Rectoria sobre acuerdo tomado en la sesién 2063-2010, Art. Il, referente
a la contratacion de un experto que presente una propuesta salarial viable y
sostenible a partir de las 3 propuestas salariales presentadas al Consejo
Universitario en sesion 2029-2010”. REF. CU. 189-2011

Dictamen de la Comisién de Politicas de Organizacional sobre propuesta de
modificacion al procedimiento para el nombramiento de los Directores de Escuela y
observaciones del Sistema de Estudios de Posgrado, Escuela Ciencias Sociales y
Humanidades, Escuela Ciencias de la Administracién, Escuela Ciencias Exactas y
Naturales, Escuela Ciencias de la Educacion. CU-CPDOyA-2010-024; REF. CU.
085-2011; 084-2011; 064-2011; 061-2011; 074-2011

Nota suscrita por el MSc. Olman Diaz, Vicerrector Académico, sobre “Matricula
Programa 04, Diplomado en Administracion de Empresas”. Ademas, nota suscrita
por el Dr. Miguel Gutiérrez, Director Escuela Ciencias de la Administracion, sobre
dicho Diplomado. También correos electrénicos de varias personas comentando lo
sucedido. Ademds, propuesta de llse Gutierrez, Grethel Rivera, Mainor Herrera y
Joaquin Jiménez sobre el cierre de la carrera Diplomado en Administracién de
Empresas. Ademas, nota suscrita por el MSc. Olman Diaz, sobre Modificacion a
nota 089-2011. Nota suscrita por la Rectoria sobre oficio de la Vicerrectoria



18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Académica en relacion a la investigacién solicitada para el tema de “Supuesto cierre
del Diplomado en Administracion de Empresas”, donde senala aspectos
fundamentales de los hechos acontecidos y que seran objeto de discusion de parte
de este Consejo. REF. CU. 066-2011; 036-2001; 048-2011; 097-2011; 100-2011;
176-2011

Nota suscrita por el MSc. Olman Diaz, Vicerrector Académico, sobre “Valoracion del
Plan de Estudios Técnico en Practicas Democraticas y Procesos Electorales”. REF.
CU. 081-2011

Dictamen de la Comision de Innovacion sobre “Solicitud para mantener a la
Comision de Innovacién como generadora de proyectos para conocimiento del
Consejo Universitario o como una Sub-Comisibn Permanente de Asuntos
Innovadores”. CU.CI.2011-004

Nota suscrita por el MSc. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina Juridica,
sobre criterio del proyecto “Ley que establece el examen nacional de medicina para
el reconocimiento y equiparacién de titulos de los graduados de Escuela de
Medicina costarricenses y extranjeras que deben incorporarse al Colegio de
Médicos y Cirujanos de Costa Rica”. Ademas, correo electronico suscrito por el Dr.
Orlando Morales sobre dicha Ley. REF. CU. 563-2010 y 577-2010

Nota suscrita por el Mag. Luis Guillermo Carpio, Rector, sobre la Comision Especial
TEUNED. REF. CU. 467-2010

Correos electrénicos de las sefioras Flory Padilla, de la Direccion Editorial, y
Xiomara Araica, del Centro Universitario de Guapiles, manifestando interés integrar
la Comision de Carrera Administrativa. REF. CU.466-2009, 477-2009 y 341-2011

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, referente a criterio
sobre escrito de la sefiora Rosa Vindas, donde afirma que la aprobacion y
promulgacién de la normativa de la Universidad debe sujetarse a lo establecido en
el Art. 67 del Cédigo de Trabajo. Ademas, nota suscrita por la Mag. Rosa Vindas,
Jefe de la Oficina de Recursos Humanos, sobre “Preocupacion por modificacién en
normativa”, sobre todo en el Estatuto de Personal y Normativa laboral de la
Institucion. REF. CU. 338-2010 y 450-2010

Criterio sobre el Consejo Nacional de Prestamos para la Educacion (CONAPE).

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, referente al proyecto
de Ley “Creacion de un Sistema Nacional de Educacion Abierta y a Distancia”.
REF. CU. 260-2010

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe Oficina Juridica, sobre criterio para incluir
en agenda la interpretacion auténtica del articulo 23 del Estatuto de Personal y su
transitorio. REF. CU. 445-2007

Nota suscrita por el MSc. Mario Molina, referente a propuesta concreta para
modificar el Art. 16 del Estatuto Organico. REF. CU. 239-2010



28.

29.

VI.

10.

11.

Nota suscrita por la Mag. Rosa Vindas, Jefe de la Oficina de Recursos Humanos,
referente a “Criterio Oficina de Recursos Humanos sobre la jornada laboral de
Asociaciones Gremiales”. REF. CU. 241-2010

Nota suscrita por el MSc. Mario Molina, referente a “Propuesta concreta para
modificar el Art. 5 del Estatuto Organico”. REF. CU. 293-2010

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO
ACADEMICO

Propuesta de modificacion al articulo 21 del capitulo 1l del Reglamento de
Concursos y Seleccion de Personal. CU-CPDA-2010-103

Preocupacion externada por el sefior Oscar Mena, Presidente del Colegio de
Profesionales en Ciencias Econdmicas de Costa Rica en relacion con el
reconocimiento de estudios realizados en instituciones nacionales. CU-CPDA-2011-
013

Aprobacion de la modificacion del Art. 22 inciso b) del Reglamento de Cerrera
Universitaria. CU-CPDA-2011-022

Modificacion al Art. 19 del Reglamento de Carrera Universitaria. CU-CPDA-2011-
023

Modificacion al Art. 18 inciso h) del Reglamento del Sistema de Estudios de
Posgrado. CU-CPDA-2011-025

Modificacion al Art. 87 del Estatuto de Personal, en cuanto al periodo de
nombramiento de los miembros de la Comisién de carrera Profesional, electo por
este Consejo Universitario. CU-CPDA-2011-026

Informe de gestién de la Sra. Eugenia Chaves, durante el periodo que fungié como
Directora de la Escuela Ciencias de la Educacion. CU-CPDA-2011-029

Informe semestral del estado de avance de los procesos de evaluacién, acreditacion
y aseguramiento de la calidad suscrito por el Sr. Javier Cox, Coordinador del
Programa de Autoevaluacion Académica. CU-CPDA-2011-033

Titularidad de los materiales didacticos producidos por la UNED y la remuneracién
respectiva. CU-CPDA-2011-048

Imposibilidad de la Comisién de tomar un acuerdo en relacion al Plan de Estudios
del Técnico en Practicas Democraticas y Procesos Electorales. CU-CPDA-2011-
051

Informe de Labores del 2010 del sefior Roger Rios Duarte, Coordinador del
Programa Integral de Investigacion para el Desarrollo de las Ciudades Portuarias
(PROCIP) CU-CPDA-2011-053



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

VII.

VIII.

Estudio realizado por el CIEI referente a las plataformas tecnoldgicas. CU-CPDA-
2011-054

Informe de Labores 2010 del sefior Roberto Roméan, enfocado a las necesidades
académicas de la Universidad. CU-CPDA-2011-055

Iniciativa de la Escuela de Filosofia de la Universidad Nacional para crear la catedra
Interuniversitaria “Rodrigo Carazo Odio”. CU-CPDA-2011-061

Estudio Investigativo de Ingeniarias en Educacion a Distancia, una aproximacion
mediante el estudio de universidades de educacion a distancia, bimodales y
virtuales de Iberoamérica y Europa. CU-CPDA-2011-074

Titulacion de acreditacion. CU-CPDA-2011-075

Politicas editoriales. CU-CPDA-2011-076

Nombramiento de la coordinadora de la Comision hasta el 14 de julio del 2012. CU-
CPDA-2011-078

Informe de Labores 2007-2011 del sefior Miguel Gutierrez. CU-CPDA-2011-079

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO
ESTUDIANTIL Y CENTROS UNIVERSITARIOS

Uso del carnet estudiantil. CPDEyCU-2010-027

Alternativas para estudiantes que no tienen acceso a la tecnologia. CPDEyCU-
2010-033

Folleto de Inscripcién a la Educaciéon Superior Estatal Costarricenses 2010-2011.
CPDDEyCU-2010-040

Informes de estudios presentados por la Dra. Karla Salguero, Jefa del CIEI, titulados
“Informe Evaluativo: Servicios ofrecidos por el Centro de Turrialba” y “Evaluacion de
los servicios del Centro Universitario de Turrialba”. CPDEyCU-2011-002

Petitoria del estudiante Angel Benjamin Campos, quien solicitd que se le exonerara
del pago del arancel de cuota estudiantil. CPDEyCU-2011-003

Normativa de reconocimientos. CPDEyCU-2011-005

Compromiso de desarrollo en que deben estar involucrados los Centros Regionales.
CPDEyCU-2011-006

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO
ORGANIZACIONAL Y ADMINISTRATIVO

Modificacion al Art. 38 del Estatuto de Personal, referente a las vacaciones.
CPDOyA-2011-004
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Presupuesto propio de cada Escuela. CPDOyA-2011-011

Régimen de Dedicacion Especial. CPDOyA-2011-012

Informe de Labores 2005-2009 del Vicerrector de Planificacion. CPDOyA-2011-006
Propuesta de modificacién al Reglamento de Seleccién de Autores. CPDOyA-2011-
013

Valoracién de la propuesta para la separacion de la carrera universitaria profesional
en: Régimen profesional Académico y Régimen Profesional Administrativo”.
CPDOyA-2011-018

Sistema de Control Interno de la UNED. CU.CPDOyA-2011-027

Reglamento de Becas para la Formacion y Capacitacion del Personal de la UNED,
en el caso particular de los funcionarios de la Auditoria Interna. CU.CPDOyA-2011-
028

Traslado de acuerdo a la Comision de Asuntos Juridicos sobre la solicitud de
interpretacion del Art. 92 del Estatuto de Personal que formula Rosa Vindas, Jefa de
la Oficina de Recursos Humanos. CU.CPDOyA-2011-038

DICTAMENES DE LA COMISION PLAN PRESUPUESTO

Solicitud a la MBA. Mabel Leén para detallar en préximo informe trimestral las
modificaciones presupuestarias en forma cualitativa. CU. CPP-2010-031

Politica para congelar las plazas de los funcionarios que se acogen a la jubilacion.
CU.CPP-2011-002

Estudio presupuestario-financiero del Centro de Idiomas correspondiente al periodo
2008-2009. CU.CPP-2011-009

Arancel para los tramites de solicitud de estudio y graduacion para el grado
académico de licenciatura. CU.CPP-2011-018

Informe del Despacho MOORE STEPHENS Gutierrez Marin & Asociados. CU.CPP-
2011-025

Informe de Ejecucion Presupuestaria al 31 de diciembre del 2010, desglose del
estado de ejecucion presupuestaria de ingresos y gastos de los Programas Jévenes
Empresarios, Agenda Joven, Convenio UNED-CONARROZ, Convenio UNED-
IMAS/BNCR. CU.CPP-2011-029

Arancel que debe pagar el estudiante que matricula materias continuas que utilizan
el mismo material didactico. CU.CPP-2011-033

DICTAMENES DE LA COMISION DE ASUNTOS JURIDICOS
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11.

XI.

Reformas y recomendaciones al Estatuto de Personal y al Reglamento del Tribunal
Electoral de la UNED. CU-CAJ 2008-014.

Procedimiento a seguir para los casos de la abstenciéon y la recusacion. CU-CAJ
2008-015.

Propuesta en relacion con la amonestacion escrita en la UNED. CU-CAJ 2008-016.
Proyecto de capacitaciones de inglés a profesores del MEP. CU-CAJ-2010-007
Propuesta de Cédigo de Etica Profesional y Estudiantil. CU.CAJ-2010-010
Propuesta de Reglamento de Juntas de Gestion Universitaria. CU-CAJ-2010-011
Propuesta de modificacion del Art. 112 del Estatuto de Personal. CU-CAJ-2010-015

Modificacion al Art. 12 del Estatuto de Personal para que se reforme el periodo de
prueba en la UNED a 3 meses y no de un afio. CU-CAJ-2011-004

Propuesta de Modificacion de los articulos 18 y 46 del Reglamento de Becas para la
Formacion y Capacitacion del Personal de la UNED. CU-CAJ-2011-006

Reglamento de Becas para la Formacion y Capacitacion del Personal de la UNED.
CU-CAJ-2011-011

Revision del Art. 6 del Reglamento para la Remuneracion Temporal de Funcionarios
en Actividades Financiadas con Fondos Externos. CU-CPDA-2011-014

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE INNOVACION

Tema sobre los tutores. CU.CI.2010-008
Internacionalizacion en la UNED. CU.CI1.2011-001

Propuesta para establecer el Centro de Investigacién, Transferencia de Tecnologia
y Educacion para el Desarrollo (CITTED) CU.CI.2011-002

Sesiones virtuales del Consejo de Centros Universitarios. CU.CI.2011-003

Solicitud a la Comisiébn Organizadora del Ill Congreso Universitario para que
divulgue en la comunidad universitaria los alcances de los acuerdos tomados.
CU.Cl.2011-006

Solicitud a la Comision Organizadora del IV Congreso Universitario para que
elabore un cronograma con su respectivo desglose tematico sobre el impacto de las
nuevas tecnologias de informacion, el modelo pedagdgico de la Universidad Estatal
a Distancia, redefinicion de la mision y la vision, etc. CU.CI-2011-007

Solicitud a la Comision Organizadora del Congreso Internacional de Educacion a
Distancia. CU.CI-2011-008
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8. Procesos digitales y virtualizacion de la docencia. CU.CI.2011-009

9. Ciencias biomédicas. CU.CI.2011-010.

. APROBACION DE ACTA Nos. 2106-2011y 2107-2011

JOSE MIGUEL ALFARO: Tenemos las actas Nos. 2106-2011 y 2107-2011 par
aprobacion. ¢ Alguna observacién? No hay. Entonces las aprobamos.

* % %

Se aprueban las actas Nos. 2106-2011 y 2107-2011 con modificaciones de forma.

* % %

Ill. CORRESPONDENCIA

Se conoce propuesta de acuerdo presentada por la Coordinacion de la Secretaria
del Consejo Universitario para el apartado de correspondencia. (REF. CU. 457-
2011)

1. Nota del Sindicato UNE-UNED sobre solicitud de modificacion al Art. 56
del Estatuto de Personal, donde solicitan tres tiempos completos para
esta organizacion, segun acuerdo tomado en la sesion 2032-2010, Art. Il,
inciso 17.

Se recibe nota del 01 de agosto del 2011 (REF. CU-445-2011), suscrita por el Sr.
Mario Alfaro, Secretario General del Sindicato UNE-UNED, en relacién con la
solicitud de modificacion del Art. 56 del Estatuto de Personal.

JOAQUIN JIMENEZ: Tengo observacion en esta nota. Este es un asunto que ya
fue resuelto en Plenario. Este asunto es una solicitud que envié el Sindicato
solicitando tres tiempos completos, y esto se fue a Comisién. La Comision emitid
un dictamen que esta en agenda, no se ha visto en Plenario, pero entonces, como
era una modificacion al Estatuto de Personal, se le solicitd criterio a la Jefe de
Recursos Humano tal y como establece el procedimiento.
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El Sindicato lo que est4 objetando es el criterio de la Oficina de Recursos
Humanos, pero que es un asunto que ya fue dictaminado por la Comisién de
Organizacional que tiene que estar en la agenda y que habria que resolverlo.

De manera que esta nota lo que haria es pasar a ese punto de agenda para
cuando se discuta y a lo mejor habria que hacer algun esfuerzo por discutir el
asunto.

No preciso exactamente cudl fue el dictamen, ya que fue un dictamen que se tardo
muchisimo tiempo en hacerlo porque habian divergencias sobre los tiempos que
habia que establecerle a esta organizacion gremial.

Finalmente hubo acuerdo en la Comision de Organizacional, pero eso tiene que
estar en la agenda. Asi que creo que este punto tiene que ir en la agenda.

MAINOR HERRERA: Me queda una duda con este punto. Don Joaquin afirma
que esto esta en agenda del Consejo Universitario, me imagino que es un punto
de agenda viejo y lo importante seria que en el momento en que se dé el espacio
para poder conocerlo y ver la propuesta que hace el Sindicato y ver un poco la
pertinencia en estos momentos de esos tres recursos dada la situacion
presupuestaria que tiene actualmente la Universidad.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO I, inciso 1)

Se recibe nota del 01 de agosto del 2011 (REF. CU-445-2011), suscrita
por el Sr. Mario Alfaro, Secretario General del Sindicato UNE-UNED, en
relacion con la solicitud de modificacion del Art. 56 del Estatuto de
Personal.

SE ACUERDA:

Analizar esta nota junto con el dictamen de la Comision de Politicas de
Desarrollo Organizacional y Administrativo, sobre la propuesta de
modificacion del Articulo 56 del Estatuto de Personal, que se encuentra
pendiente de andlisis en el apartado de Asuntos de Tramite Urgente.

ACUERDO FIRME
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2. Nota del Centro de Investigacion y Evaluaciéon Institucional sobre
“Solicitud de ampliaciéon para entrega de Informe”.

Se recibe oficio CIElI 070-2011 del 29 de julio del 2011 (REF. CU-446-2011),
suscrito por la Sra. Karla Salguero, Jefa del Centro de Investigacion y Evaluacién
Institucional, en el que solicita ampliar la fecha de entrega del informe solicitado
por el Consejo Universitario en sesion 2086-2011, Art. lll, inciso 12), celebrada el
24 de marzo del 2011, sobre la evaluacién de los actuales Programas de
Extensién Universitaria, la evaluacion del Plan Estratégico del Centro de Idiomas,
asi como el estudio de viabilidad y pertinencia de las nuevas area o programas de
la Direccion de Extension.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 2)

Se recibe oficio CIEI 070-2011 del 29 de julio del 2011 (REF. CU-446-
2011), suscrito por la Sra. Karla Salguero, Jefa del Centro de
Investigacion y Evaluacion Institucional, en el que solicita ampliar la
fecha de entrega del informe solicitado por el Consejo Universitario en
sesion 2086-2011, Art. lll, inciso 12), celebrada el 24 de marzo del 2011,
sobre la evaluacion de los actuales Programas de Extensién
Universitaria, la evaluacion del Plan Estratégico del Centro de Idiomas,
asi como el estudio de viabilidad y pertinencia de las nuevas éarea o
programas de la Direccion de Extension.

SE ACUERDA:

Conceder una prérroga de un mes (hasta el 19 de setiembre del 2011),
al Centro de Investigacion y Evaluaciéon Institucional, para la entrega
del informe solicitado por el Consejo Universitario, en sesion 2086-
2011, Art. lll, inciso 12).

ACUERDO FIRME
3. Nota del Centro de Investigacion y Evaluacion Institucional sobre

“Envio de Estudio de Investigacion sobre las necesidades de formacion
universitaria en la regidon Chorotega segun los pobladores de la regién”.

Se recibe oficio CIEI 072-2011 del 28 de julio del 2011 (REF. CU-447-2011),
suscrito por la Sra. Karla Salguero, Jefa del Centro de Investigacion y Evaluacion
Institucional, en el que remite el Estudio de Investigacion sobre las Necesidades
de formacion Universitaria en la Region Chorotega, segun los pobladores de la
region.
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JOAQUIN JIMENEZ: Este acuerdo dice: “Remitir a la Vicerrectoria Académica”,
agui seria remitir a la Administracion mas bien, para que tome las acciones que
correspondan con respecto a ese estudio o no, esta bien que vaya a la
Vicerrectoria.

ILSE GUTIERRERZ: Acerca de este estudio de la necesidad de formacion
universitaria en la regiébn Chorotega, me parece que es primero remitir a la
Comision de Politicas de Desarrollo Académico para su consideracion. Esto con
el fin de que cada uno de los miembros lo lean, y no que pase por alto el esfuerzo
gue se ha hecho por el CIELI.

Ademas, remitir a la Vicerrectoria Académica, pero quisiera que eso fuera del
conocimiento de los miembros de la Comision de Politicas de Desarrollo
Académico.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 3)

Se recibe oficio CIEI 072-2011 del 28 de julio del 2011 (REF. CU-447-
2011), suscrito por la Sra. Karla Salguero, Jefa del Centro de
Investigacion y Evaluacién Institucional, en el que remite el Estudio de
Investigacion sobre las Necesidades de formacion Universitaria en la
Regidon Chorotega, segun los pobladores de la region.

SE ACUERDA:

Remitir a la Vicerrectoria Académica y a la Comisién de Politicas de
Desarrollo Académico, la Investigacion sobre las Necesidades de
formacion Universitaria en la Regién Chorotega, segun los pobladores
de laregion, para su consideracion.

ACUERDO FIRME
4, Notas de la Direccion de Centros Universitarios y del Director de la

Escuela de Ciencias de la Administracion, sobre observaciones
respecto ala experiencia de tutores residentes en la zona.

Se recibe oficio DICU:184-2011 del 29 de julio del 2011 (REF. CU-448-2011),
suscrito por la Sra. Guadalupe Jiménez, Directora de Centros Universitarios, en la
que remite las observaciones sobre la experiencia de tutores residentes en la
zona, de conformidad con lo solicitado por el Consejo Universitario, en sesion
2096-2011, Art. Il, inciso 1), celebrada el 26 de mayo del 2011.
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Ademas, se conoce el oficio ECA-2011-350 del 3 de agosto del 2011 (REF. CU-
452-2011), suscrito el Sr. Eduardo Castillo, Director de la Escuela de Ciencias de
la Administracion, en el que remite las observaciones de esa Escuela, referente al
“Estudio sobre Tutores Residentes de la Zona”, atendiendo la solicitud del
Consejo Universitario, en sesion 2096-2011, Art. Il, inciso 1).

JOAQUIN JIMENEZ: Sobre esta nota que envia la Directora de Centros
Universitarios y el Director de la Escuela Ciencias de la Administracion, el acuerdo
indica que la Vicerrectora Académica y el Vicerrector Ejecutivo deben de hacer
llegar una propuesta, son tres meses que finalizan a finales de agosto.

Esto hay que trasladarlo a la Comision de Estudiantii y a la Comision de
Académicos, pero habria que indicar que estd pendiente la propuesta de la
Vicerrectora Académica y del Vicerrector Ejecutivo para poder ser analizado en
esas Comisiones, porque las Comisiones no podrian analizar ese tema hasta que
no llegue toda la documentacion.

MAINOR HERRERA: Con respecto a este punto, donde la Direccion de Centros
Universitarios envia el documento sobre los tutores residentes en la zona y asi
mismo la Escuela Ciencias de la Administracion, la duda que tengo es mas bien si
esto debe enviarsele a la Comision de Vicerrectores que estan analizando y
elaborando la propuesta para que sean incluidos ahi.

Que lo valoren ahi y que de una vez ellos nos traigan un criterio consensuado de
esos documentos y lo que ellos opinan al respecto.

JOAQUIN JIMENEZ: Me parece bien lo de enviarle esos documentos para que
los incluyan en la propuesta y después se adjunte porque si es importante
después tenerlos como referencia.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 4)

Se recibe oficio DICU:184-2011 del 29 de julio del 2011 (REF. CU-448-
2011), suscrito por la Sra. Guadalupe Jiménez, Directora de Centros
Universitarios, en la que remite las observaciones sobre la experiencia
de tutores residentes en la zona, de conformidad con lo solicitado por
el Consejo Universitario, en sesion 2096-2011, Art. II, inciso 1),
celebrada el 26 de mayo del 2011.
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Ademas, se conoce el oficio ECA-2011-350 del 3 de agosto del 2011
(REF. CU-452-2011), suscrito el Sr. Eduardo Castillo, Director de la
Escuela de Ciencias de la Administracion, en el que remite las
observaciones de esa Escuela, referente al “Estudio sobre Tutores
Residentes de la Zona”, atendiendo la solicitud del Consejo
Universitario, en sesion 2096-2011, Art. Il, inciso 1).

SE ACUERDA:

Remitir a la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros
Universitarios, para que en conjunto con la Comisién de Politicas de
Desarrollo Académico, analicen las observaciones enviadas por la
Direccion de Centros Universitarios y la Escuela de Ciencias de la
Administracién, sobre la experiencia de tutores residentes en la zona,
junto con la propuesta que presentaran la Vicerrectoria Académicay la
Vicerrectoria Ejecutiva, sobre la estrategia para la contratacion de
tutores residentes en la zona, y brinden el dictamen respectivo, a mas
tardar el 3 de octubre del 2011.

ACUERDO FIRME

5. Nota de la Oficina Juridica sobre expediente denominado ‘“Ley sobre
Fecundacion in Vitro y Transferencia Embrionaria”.

Se recibe oficio 0.J.2011-201 del 3 de agosto del 2011 (REF. CU-449-2011),
suscrito por el Sr. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina Juridica, en el que
brinda dictamen sobre el Proyecto de “Ley sobre Fecundacion in Vitro y
Transferencia Embrionaria”, Expediente No. 17.900.

GRETHEL RIVERA: Tengo observaciones en esta Ley de Fecundacién In Vitro.
Al final la conclusion es recomendar, pero la UNED deberia hacer un sustento mas
vehemente en el sentido por ejemplo, de que el valor de la vida es lo mas
importante que tiene el ser humano, y que por lo tanto se debe vigilar
especialmente el articulo 8 que dice: “proteccion de embriones”, de manera que la
UNED como Institucion Benemérita y de Educacién Superior haga un llamado
desde el poder ejecutivo hasta las instituciones que van a tener a cargo la
supervision de esa Ley, de que sea garante de que lo que se indica en ese
articulo, y ademas en el 3y 5, que se cumplan porque si no esa manipulacion de
embriones traeria muchas consecuencias a la humanidad.

Pienso que a parte de un acuerdo tan pequefio, si debe haber un buen sustento,
aparte del dictamen legal.
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JOAQUIN JIMENEZ: El asunto es que esto es un dictamen para un proyecto de
Ley, no es una Ley que exista. Aqui serian dos cosas importantes, primero es
acoger el dictamen de don Celin asi como esta, o sea, que técnicamente la Ley
procede, es una Ley a la que se le debe de dar el visto bueno institucional.

Diferente a eso es el debate sobre la fecundacion in vitro que me parece que no
seria prudente en este momento que la UNED se meta en ese debate. Es un
debate muy amplio y que ya ha sido nacionalmente muy discutido y hay dos
posiciones absolutamente divergentes y que el Congreso es el que finalmente
tendra que definir.

Creo que con este dictamen es lo que procede. Si la Ley se aprueba ahi si
convendria que la Universidad haga un pronunciamiento de reconocimiento a los
legisladores que finalmente aprueban la Ley porque me parece que es una cosa
que el pais tiene que resolver y lo tiene que hacer en los términos en que lo ha
hecho el resto de la humanidad, entonces, no debe de rezagarse en ese sentido.
Lo otro es hacer ese tipo de advertencia sobre la ética cientifica en el manejo de
esto.

ILSE GUTIERREZ: Con respecto a esto, me parece que las posiciones son
importantes y a mi también me quedo la gran duda de esos articulos, 19, 20 y 21
sobre la manipulacién prohibida de embriones humanos, destruccion culposa y
destruccion de embriones humanos, ¢si este proyecto de Ley pasa, como va a
actuar el pais en este sentido?, porque si estamos ante la mercantilizacion de todo
un proceso cientifico.

* % %

El seiior Orlando Morales ingresa a la Sala de Sesiones.

* % %

ILSE GUTIERREZ: En ese sentido creo que estoy de acuerdo con don Joaquin
de no entrar en esa discusién todavia, y tal como lo establece la Oficina Juridica
diciendo que es por ordenarlo la Comisién Interamericana de Derechos Humanos,
es que estamos acatando lo de la Comision.

Esa discusion tendra que venir después.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
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ARTICULO lll, inciso 5)

Se recibe oficio 0.J.2011-201 del 3 de agosto del 2011 (REF. CU-449-
2011), suscrito por el Sr. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina
Juridica, en el que brinda dictamen sobre el Proyecto de “Ley sobre
Fecundacién in Vitro y Transferencia Embrionaria”, Expediente No.
17.900.

Se acoge el dictamen 0.J.2011-201 de la Oficina Juridica, que se
transcribe a continuacion:

DE LA JUSTIFICACION

La iniciativa de Ley 17900 indica claramente la obligacion del Estado Costarricense en
cumplir con la orden de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos de
implementar un sistema de Fecundacién Asistida, para que las parejas infértiles tengan el
derecho a tener una familia biolégica:

“El Poder Ejecutivo somete a su consideracion el proyecto de "Ley sobre fecundacion
in vitro y transferencia embrionaria”.

Lo anterior, como parte de las medidas a que se compromete el Estado costarricense
al responder el Informe de Fondo N.° 85/10 (Fecundacién in vitro, Caso 12.361) de la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH).

El citado informe fue notificado al Estado costarricense el 23 de agosto de 2010, por
medio de comunicacién escrita hecha al Dr. René Castro Salazar, Ministro de
Relaciones Exteriores y Culto. En cuanto a su contenido, la CIDH consideré que Costa
Rica, tras el dictado de la Resolucién de la Sala Constitucional N. 2306 de las 15
horas con 24 minutos de 15 de marzo de 2000, viol6 los articulos 11.2, 17.2 y 24, en
relacion con las obligaciones establecidas en los articulos 1.1 y 2 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (CADH) o Pacto de San José.

Como se establece en el informe, la CIDH inicia su analisis sefialando que con la
citada restriccidn, contenida en la resolucién de cita, las parejas infértiles afectadas no
disfrutan plenamente de su derecho a la salud. Ademas, la CIDH consideré que para
las parejas cuya infertilidad hacia inviable otro método de reproduccién asistida, dicha
prohibicién representé una supresién de la identidad personal y de la autonomia
individual para decidir tener hijos biolégicos y desarrollar su proyecto de vida

En relacion con el articulo 11.2 de la CADH, la CIDH estim6 que la decision de tener
hijos biolégicos pertenece a la esfera mas intima de su vida privada y familiar pues, a
su criterio, para atributos tales como el respeto a la vida privada, el derecho a la
autonomia y desarrollo personal relacionado con el derecho de convertirse en padre o
madre, el margen de injerencia que pueden tener los estados es restringido.

En cuanto al articulo 17.2 de la CADH, la CIDH determindé que —relacionado con el
andlisis anterior- dicha decisién judicial representd una limitacion desproporcional y
arbitraria al derecho de la pareja de tomar sus decisiones en cuanto a fundar una
familia. En esta linea de razonamiento, la CIDH cita los ejemplos de Alemania,
Argentina, Chile, Colombia, Guatemala, Ecuador, Panama, entre otros, en donde, a
criterio de dicha Comisién, se han logrado armonizar los intereses de las parejas
infértiles con el interés de proteger la vida por parte de los Estados, concluyendo que
existen formas menos restrictivas para satisfacer el objetivo buscado por el Estado y
acomodar los intereses en juego como, por ejemplo, a través de otras formas de
regulacion que podrian asimilarse mas al proceso natural de concepcion, tal como una
regulacion que disminuya el nimero de évulos fecundados. Sobre este punto, la CIDH
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concluye que la Sala Constitucional no considerd otras alternativas para proteger la
vida y que respetaran, a su vez, los derechos de las parejas infértiles”

DEL PROYECTO DE LEY
Entre los aspectos generales del proyecto de Ley se pueden indicar los siguientes:

ARTICULO 1.- Fecundacion in vitro (FIV)

La fecundacién in vitro y transferencia embrionaria, en adelante denominada
"fecundacién in vitro", es una técnica de reproduccién asistida que involucra la
reproduccién extracorporea, y que consiste en la extraccion de évulos de los ovarios
de la mujer y la fertilizacion de estos Ovulos fuera de su cuerpo para ser
posteriormente reimplantados en él.

La practica de la fecundacion in vitro queda autorizada a partir de la vigencia de esta
Ley

ARTICULO 2.- Fecundacién homéloga y fecundacion heteréloga

La fecundacion in vitro podra aplicarse en forma homdloga o heterdloga. La primera
es aquella que resulta de la union de gametos procedentes de los cényuges o
convivientes que integran la pareja beneficiaria; la segunda se darad cuando uno de
los gametos ha sido donado por un tercero. La fecundacién in vitro heteréloga solo
podra realizarse cuando alguno de los conyuges o convivientes no esté en capacidad
biolégica de aportar gametos propios.

En el caso de la mujer sin pareja, la fecundacién in vitro es equiparable a la
heterdloga, para los efectos de esta Ley.

En todos los casos, por lo menos uno de los cényuges o convivientes debera aportar
su materia genético. Igualmente debera hacerlo la mujer sin pareja.

En cuanto al sujeto pasivo de la FIV, se indica:

ARTICULO 3.- Sujeto pasivo de la practica de la FIV

La fecundacién in vitro se aplicara en mujeres mayores de edad, con plena capacidad
cognoscitiva y volitiva, que se encuentren en buen estado de salud fisica y psiquica, y
que la hayan aceptado libre, consciente, voluntariamente y por escrito.

Sobre la fiscalizacion de la FIV, agrega el Proyecto:
ARTICULO 5.- Vigilancia del Ministerio de Salud

Todo establecimiento de salud dedicado a la fecundacion in vitro estara sujeto a la
inspeccidon del Ministerio de Salud, con el propésito de verificar que cumpla los
requerimientos meédicos y técnicos, asi como los principios

Deontolégicos y legales que la rigen.

El incumplimiento de las anteriores disposiciones faculta al Ministerio de Salud para
cancelar el permiso sanitario de funcionamiento y, por ende, la autorizacion otorgada
al establecimiento en que se cometid la infraccion, debiendo remitirse el asunto en
forma inmediata al Ministerio Publico y al colegio profesional respectivo, para
establecer las sanciones correspondientes.

Sobre la proteccién de los embriones, la iniciativa menciona:



ARTICULO 8.- Proteccion de los embriones

Podra practicarse la fecundacion in vitro, a condicién de que todos los 6vulos
fertilizados en un ciclo de tratamiento sean transferidos a la misma mujer que los
produjo. Consiguientemente, queda prohibida la reduccién o destruccion

de embriones, la experimentacion, su preservacion o almacenamiento mediante
congelamiento o cualquiera otra técnica, su comercio, donacion y cualquier otro trato
lesivo que atente contra la vida y la dignidad humanas.

La transferencia de los évulos fertilizados al cuerpo de la mujer debera hacerse tan
pronto como técnicamente sea posible.

ARTICULO 9.- Proteccién del embridn transferido

Cuando los embriones sean transferidos a la madre recibiran, lo mismo que ella, los
cuidados necesarios para asegurar su salud y garantizar su nacimiento.

El embarazo no podré interrumpirse, salvo que por razones terapéuticas demostradas
resulte imprescindible para preservar la vida de la madre.

En cuanto al consentimiento y la informacion a la pareja optante al FIV, se dice:

ARTICULO 11.- Consentimiento informado

La fecundacién in vitro solo podra aplicarse previo consentimiento escrito, libre,
expreso e informado, otorgado personalmente y por separado, de las personas que se
someteran a ella.

ARTICULO 12.- Informacion debida a los participantes

A la mujer o a la pareja que solicita el tratamiento de fecundacién in vitro se le debera
informar, de manera clara y detallada, sobre los siguientes aspectos:

a) El contenido y los alcances de esta Ley, especialmente de lo dispuesto en las
normas en materia de proteccion al embrién, asi como del o los reglamentos que la
desarrollen.

b) Los posibles resultados del procedimiento que se piensa seguir y riesgos
previsibles que podrian correr la madre o el hijo al aplicar la de un embarazo mdltiple y
de sus consecuencias.

¢) Los aspectos éticos, biolégicos, juridicos y econémicos relacionados con la técnica
que se piensa aplicar.

d) Otras alternativas posibles.

ARTICULO 13.- Documentacion del acto de informacion

La informacion referida en el articulo anterior debera ser suministrada y explicada a la
mujer o a la pareja beneficiaria por los profesionales que estén directamente a cargo
de su tratamiento.

En un documento se haréa constar que se dio y recibié esta informacion.

El hecho de emplear formularios que se hacen firmar sin que las personas
involucradas reciban efectivamente la informacién requerida, acarreara al autor, al
establecimiento de salud y a la persona encargada de este, las responsabilidades
legales que en derecho correspondan, segun el articulo 4 de la presente Ley

Para acceder al FIV, se indican los requisitos previos:

ARTICULO 15.- Necesidad de examenes fisicos y psiquicos

Previamente, como requisito para recibir el tratamiento de fecundacién in vitro
homdloga, la pareja beneficiaria deberd someterse a exdmenes fisicos y psiquicos
completos realizados por profesionales especializados que no pertenezcan a la
unidad asistencial que realizara el tratamiento de fecundacion in vitro.



Cuando se trate de fecundacion in vitro heterdloga, los estudios requeridos
deberan ser efectuados a la mujer beneficiaria y al tercero donador de gametos.
Esos examenes tendran como fin garantizar la proteccion de los derechos de la
persona por nacer contemplados en el articulo 6 de la presente Ley.

ARTICULO 16.- Posibilidad de enfermedad hereditaria o mal congénito
Cuando del examen requerido en el articulo anterior para la fecundacion in vitro
homdloga resulte la posibilidad de que uno o ambos miembros de la pareja
beneficiaria transmitan enfermedades hereditarias o de que se produzcan males
congénitos, los cényuges o convivientes que solicitan el tratamiento deberan ser
informados detalladamente acerca de la naturaleza de la enfermedad hereditaria o
del mal congénito y de los riesgos razonablemente previsibles de continuar con la
fecundacion in vitro hasta el nacimiento.

Después de recibir esa informacion, la mujer sin pareja o la pareja beneficiaria
decidird si continla o no con el tratamiento. Su decision debera quedar
consignada por escrito en el expediente respectivo.

Finalmente, se establecen los siguientes delitos:

ARTICULO 19.- Destruccion de embriones humanos

Quien, en la aplicacion de la técnica de la fecundacion in vitro, destruyere o redujere o
de cualquier modo diere muerte a uno o mas embriones humanos, sera sancionado
con prision de uno a seis afos.

ARTICULO 20.- Destruccién culposa de embriones humanos

Quien produjere, en la aplicacion de la técnica de la fecundacion in vitro, el resultado
previsto y sancionado en el articulo anterior por imprudencia, impericia o negligencia,
sera sancionado con cincuenta a cien dias multa.

ARTICULO 21.- Manipulacién prohibida de embriones humanos Quien aplicare
técnicas sobre un embrién humano para modificar sus caracteristicas, lo dafare, lo
sometiere a experimentacion, lo preservare mediante congelamiento o cualquiera otra
forma de almacenamiento, comercio, donacion o transferencia a otra mujer distinta de
la que produjo el évulo, sera sancionado con prisién de uno a cuatro afos.

CONCLUSION

Esta Oficina considera y recomienda se apoye la iniciativa de ley N. 17900 denominada
“Ley sobre Fecundacion in Vitro y Transferencia Embrionaria”, en razén de que el Estado
Costarricense tiene la obligacion juridica de implementar dicho mecanismo de
fecundaciéon asistida, por asi ordenarlo la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos.

Por lo tanto, SE ACUERDA:

Apoyar el Proyecto de “Ley sobre Fecundacién in Vitro y Transferencia
Embrionaria”, Expediente No. 17.900, en razéon de que el Estado
Costarricense tiene la obligacion juridica de implementar dicho
mecanismo de fecundacién asistida, por asi ordenarlo la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos.

ACUERDO FIRME
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6. Correo _electrénico del sefior Orlando Morales, Miembro Externo del
Consejo Universitario, en el gue presenta cuatro propuestas de
acuerdos, sobre los siguientes temas: “Acuerdo Social Digital”, “IV
ciclo de la Educacion Diversificada”, “Texto sobre proyecto de Ley de
garantias _ambientales”, v “Programa de mantenimiento de la flora
autoctona en los Centros Universitarios”.

Se conoce correo del 25 de julio del 2011 (REF. CU-451-2011), remitido por el Sr.
Orlando Morales, Miembro Externo del Consejo Universitario, en el que presenta
cuatro propuestas de acuerdos, sobre los siguientes temas: “Acuerdo Social
Digital”, “IV ciclo de la Educacién Diversificada”, “Texto sobre proyecto de Ley de
garantias ambientales”, y “Programa de mantenimiento de la flora autéctona en

los Centros Universitarios”.
* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 6)

Se conoce correo del 25 de julio del 2011 (REF. CU-451-2011), remitido
por el Sr. Orlando Morales, Miembro Externo del Consejo Universitario,
en el que presenta cuatro propuestas de acuerdos, sobre los siguientes
temas: “Acuerdo Social Digital’”, “IV ciclo de la Educacion
Diversificada”, “Texto sobre proyecto de Ley de garantias
ambientales”, y “Programa de mantenimiento de la flora autéctona en
los Centros Universitarios”.

SE ACUERDA:

Analizar en el apartado de Asuntos de Tramite Urgente las propuestas
planteadas por el Sr. Orlando Morales.

ACUERDO FIRME

7. Nota de la Comisiéon Organizadora del Dia del Benemeritazgo de la
UNED para el 2011, en relacién con la propuesta de agenda para la
sesion_solemne del Consejo Universitario, en _conmemoracion_del
Benemeritazgo de la UNED. Ademas, se hace la propuesta sobre las
personas que podrian hacer las disertaciones que se realizaran ese dia.

Se recibe oficio SCU-2011-160 del 5 de agosto del 2011 (REF. CU-453-2011),
suscrito por la Comision Organizadora del Dia del Benemeritazgo de la UNED
para el 2011, en relacion con la propuesta de agenda para la sesion solemne del
Consejo Universitario, en conmemoracion del Benemeritazgo de la UNED.
Ademas, se hace la propuesta sobre las personas que podrian hacer las
disertaciones que se realizaran ese dia.
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* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO lll, inciso 7)

Se recibe oficio SCU-2011-160 del 5 de agosto del 2011 (REF. CU-453-
2011), suscrito por la Comision Organizadora del Dia del
Benemeritazgo de la UNED para el 2011, en relacion con la propuesta
de agenda para la sesion solemne del Consejo Universitario, en
conmemoracién del Benemeritazgo de la UNED. Ademés, se hace la
propuesta sobre las personas que podrian hacer las disertaciones que
se realizaréan ese dia.

SE ACUERDA:

1. Aprobar la siguiente agenda de la Sesion Solemne del Consejo
Universitario, planteada por Comision Organizadora del Dia del
Benemeritazgo de la UNED, asi como el nombre de las personas
propuestas para las disertaciones:

I. Aperturade la sesion.

Il. Disertacion de un miembro del Consejo Universitario, en
relacion con el reconocimiento a funcionarios vy
estudiantes distinguidos (a cargo de la Sra. llse
Gutiérrez).

[ll. Disertacion principal (a cargo de la Sra. Katya Calderon).

IV. Presentacion artistica.

V. Palabras del Sefior Rector

VI. Entrega de premios a funcionarios y estudiantes
distinguidos.
VII. Entrega de reconocimientos a los catedraticos
VIIl. Cierre de la sesion.

2. Aprobar como tema de la disertacion principal, “Tutores: La
importancia del desempefio del tutor en la l6gica de aprendizaje de
la UNED”.

ACUERDO FIRME
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8. Nota del TEUNED en la que solicitan un espacio en la Comision de
Asuntos Juridicos, para valorar en conjunto y alcanzar algun acuerdo,
relacionado con la definicion de los procesos electorales.

Se recibe oficio TEUNED-1500-11 del 8 de agosto del 2011 (REF. CU-554-2011),
suscrito por la Srta. Ana Iveth Rojas, Presidenta del Tribunal Electoral
Universitario, en el que solicita un espacio en la Comision de Asuntos Juridicos,
para valorar en conjunto y alcanzar algun acuerdo, relacionados con la definicion
de los procesos electorales.

ILSE GUTIERREZ: En esta nota donde dofia Ana Iveth Rojas solicita un espacio
a la Comision de Asuntos Juridicos, yo considero que no procede porque ya la
recibimos en la Comisién de Juridicos el martes pasado, sin embargo, creo que
debe quedarse en agenda porgue esto debe discutirse en Plenario.

Me parece que el trasfondo de la visita que ella hizo a la Comision de Juridicos
debe ser discutido aqui en Plenario, entonces, solicito que lo pongamos en
Asuntos de Tramite Urgente porgue me parece que es relevante para nosotros
esa discusion.

MAINOR HERRERA: Comparto plenamente lo que dice dofia llse en el sentido de
gue si bien es cierto fue atendida la Presidente del Tribunal Electoral Universitario,
gue valga el comentario no pudimos tener un consenso con ella en la Comision de
Asuntos Juridicos, pero dado lo delicado del tema y la urgencia de resolver sobre
ese patrticular, es de suma urgencia que se vea esto porgue hay algo mas de lo
que ellos estan proponiendo.

Vemos que aqui hay una Asamblea Universitaria que no ha podido ser convocada
por falta de quérum y eso esta totalmente relacionado con la forma en que se
estan planteando las modificaciones al Reglamento.

Entonces, que sea de Tramite Urgente y ojala podamos negociar con don Luis
Guillermo ese momento para que pueda tener una prioridad dentro de la agenda
en este apartado.

JOAQUIN JIMENEZ: Con respecto a la nota del Tribunal, el acuerdo estaria bien
pasarlo a Tramite Urgente, pero habria que indicar que ya fue atendida, que ya la
solicitud se atendido y que vino la Presidenta del Tribunal y la Comision de
Juridicos tom6 un acuerdo al respecto.

La verdad es que no le veo tanto la trascendencia ni la urgencia de analizar ese
asunto. Son dos posiciones muy encontradas, en lo que es el cuerpo del texto de
la Presidenta del Tribunal, o sea, que estd plantando un asunto, esta
argumentando de alguna manera que lo que el Consejo Universitario esta
haciendo, lo esta haciendo de manera errénea, pero igual se puede discutir, no
pasa nada.
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El asunto es que si tiene que quedar claro que ya fue atendida y que ya la
Comisién tomé un acuerdo al respecto para resolver la situacion de la Asamblea
Universitaria que es lo que nos urge, porque si nos ponemos a debatir sobre si el
Consejo Universitario tiene o no competencia sobre la modificacion del
Reglamento del TEUNED, eso no resuelve lo sustantivo que es conformar la
Asamblea Universitaria para que la Universidad siga funcionando correctamente.
Para mi ese seria el asunto.

MAINOR HERRERA: Estoy de acuerdo con la observacion de don Joaquin, solo
que de acuerdo con lo que manifestd verbalmente la Presidenta del Tribunal, no
hay conformidad y podrian estar eventualmente elevando una apelacion.

Como yo lo decia en algin momento, no solamente es un asunto de aceptacién o
no de la nueva normativa que claramente ya fue aprobada en firme en la Comision
de Asuntos Juridicos, sino que también es un problema de convocatoria porque
les decia que por ejemplo, la representacion de Centros Universitarios esta
bastante incompleta en mas de un 50% y eso hace mas de un afio y no se ha
convocado para completar esa representacion.

Entonces, me parece que tenemos que resolver un poco mas de esto y
posiblemente el tema que esta en agenda nos va a llevar a discusion mas alla de
lo que es el Reglamento, que claro esta debidamente aprobado en Comisién y que
debe ser de aplicacién por parte del Tribunal en el momento en que lo apruebe el
Plenario.

ORLANDO MORALES: Uno esta acostumbrado de los sistemas en que viene que
toda Asamblea tiene que ser presencial, todos estamos juntos aunque algunos
estén haciendo nada o no poniendo atencidon ni interesados en el asunto, pero
cuentan para quérum.

Aqui se ha dicho que muchas reuniones, en este momento no puedo precisar
cuales, basicamente las de cuerpos colegiados se podrian hacer a distancia. Eso
esta aprobado por nosotros, por lo menos en dos instancias diferentes.

En algunos casos de elecciones, por ejemplo de los tutores que no han podido
realizarse, segun parece a veces hay dificultad con los Centros Universitarios, el
mecanismo a distancia no solo estd autorizado por nosotros, sino que hay leyes
de la Republica que indican que ese es un procedimiento valido de reunion.

Quisiera ver si alguien conoce como resuelven estos problemas otras
universidades a distancia, a veces no hay que descubrir el agua tibia si no buscar
la experiencia de otros que han tenido una forma de aprendizaje, tomarla a un
nivel alto, ¢cémo hara la UNED de Espafia para reunir a sus diferentes
estamentos y decidir?

25



No hay duda que Espafia es mucho mas grande que Costa Rica, es mucho mas
compleja en su niumero de estudiantes que me dicen que anda como por el cuarto
de millon, 250 mil es la decima parte de lo que nosotros tenemos, deberia ser la
decima parte o 10 veces mas compleja, con mayor personal, etc.

¢,Como resolveran ellos ese problema?, porque yo desde que ingresé aqui
escucho el asunto de que nosotros estamos fuera de Ley en el sentido que no
estamos cumpliendo con que todos los estamentos estén debidamente
representados en la Asamblea y con solo uno de ellos que falle es espuria de esa
reunion.

De manera que estamos ante una situacién dificil que realmente hay que
resolverla porque no hay duda que el érgano méximo es la Asamblea y
debiéramos estar atentos en esto, porque no vaya a ser que se diga que ha sido
un poco de falta de interés nuestra que no ha sido, pero la verdad es que no
hemos podido concretar algunas cosas.

ILSE GUTIERREZ: No es que no quisiera seguir conversando sobre la situacion
que esta planteando don Orlando, sino que tenemos que resolver la solicitud del
TEUNED vy en correspondencia tenemos que darle un espacio el cual ya se dio.
Entonces de ponerlo en punto de Tramite Urgente, quisiera que para ese
entonces, la Oficina Juridica pueda responder la carta del TEUNED para nosotros
poder tener una referencia juridica, legal, a la propuesta que ellos estan haciendo
porque si leen detenidamente la carta, ellos estan planteando practicamente que
el TEUNED tenga vida propia dentro de la Universidad, que se independice, y es
por eso la urgencia que tenemos que darle a este tema.

Quisiera que pudiéramos verlo la proxima semana sin falta pero con el
razonamiento de la Oficina Juridica, para poder tener fundamento en respuesta al
TEUNED en este sentido. Las razones por las cuales la independencia no es tal
en esta Universidad.

JOAQUIN JIMENEZ: Creo que es un asunto politico y legalmente el asunto es
muy claro, en todo caso don Celin estaria en la sesion para que nos pueda
ayudar, pero es un asunto meramente politico.

El Tribunal quiere una cosa y el Consejo Universitario tiene que hacer valer su
estamento dentro de la Institucion y punto. No le veo aqui el problema. Lo que si
no debe de hacerse es desviar la atencion de esta situacion con respecto a la
urgencia de que exista una Asamblea Universitaria.

Si nos enfrascamos a discutir si el Tribunal tiene razén o no tiene razon en su
intencion de independencia, para mi es en este momento irrelevante. La
respuesta seria que ya fue atendida. Ya a la sefiora la atendimos, podemos dar
un informe si se quiere a este Plenario, no hubo posibilidad de razonamiento
adecuado con ella, no atendié razones, no logramos tener una comunicacion
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adecuada con ella, entonces, el asunto es que el Consejo Universitario tiene que
tomar decisiones al respecto y punto.

Voy a citar el articulo 112 del Reglamento del TEUNED. “Del régimen disciplinario
de los miembros del TEUNED: EI Consejo Universitario sancionara a los
miembros del TEUNED que incumplan con los deberes y prohibiciones
contemplados en el presente Reglamento. Las sanciones seran las de
amonestacion escrita, destitucion como miembro del Tribunal o prohibicion de ser
miembro del Tribunal hasta por el termino de 5 afios.”

Nosotros tenemos las herramientas suficientes para tomar decisiones porque no
puede permitirse que la universidad esté paralizada como lo esta haciendo en este
momento por una inaccion y por la no observancia del Tribunal de el Reglamento
que los rige porque ellos quieren otra cosa y no lo que esta legislado. Hay que
tomar decisiones.

MAINOR HERRERA: Quiero recordar que esta en agenda precisamente un tema
del Tribunal donde la Administracion se habia comprometido a presentar una
propuesta para resolver al principio esta situacion que fue planteada mas o menos
un afio, con respecto al Tribunal. Yo seria partidario de que se le de el tramite que
propone don Joaquin, que ya fue atendida en la Comision de Asuntos Juridicos,
gue ya el tema fue valorado, pero me parece que si es muy importante que dada
la situacion que sabemos no se resuelve con esto, propongamos en la proxima
sesion que se le de prioridad a ese punto de agenda que esta ahi, porque asi nos
daria el espacio para ver qué hacemos con el Tribunal.

Si es que hay que sancionarlos, si hay que llamarlos nuevamente aca para que
respondan y escucharles para ver si es que van a renunciar, porque yo senti a la
Presidenta del Tribunal en total disposicion, se fue brava.

Hay que resolverlo porque tenemos una Asamblea que nos urge que se conforme,
ya esto no puede esperar mas, vean que por todo lado nos estan pidiendo
Asamblea y ellos no quieren convocar. Ya tenemos mas de un afio que vimos el
asunto y no se resuelve.

JOAQUIN JIMENEZ: Entonces propongo ver como primer punto de agenda la
proxima semana, la conformacién de la Asamblea, no esta nota, esta nota iria
dentro de ese punto, pero lo que es prioritario es ver la conformacion de la
Asamblea.

Eso ya esta en agenda, es nada mas trasladarlo de primer punto y entonces la
nota de Ana lveth ubicarla en ese punto de agenda para que sea parte de la
discusion.

ORLANDO MORALES: Esta es una preocupacion mia de verdad, por qué los

diferentes estamentos no se rednen, es que es parte de la vida universitaria. La
propuesta de don Joaquin me gusta pero en su orden, primero hay que poner en
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su debido lugar al Tribunal Electoral Universitario, porque ellos no quedaron
convencidos de que ellos en materia electoral tienen toda la autonomia, pero ellos
no pueden emitir directrices sobre su funcionamiento porque proviene de no solo
del Reglamento ya aprobado, sino que la instancia superior, la que podria
interpretar algin asunto que estuviera en duda, es el 6rgano que aprueba el
Reglamento y es el Consejo Universitario. Ellos no entienden eso, ellos creen que
basicamente es una autonomia absoluta.

Don Celin en esa ocasion permitié aclarar que no era procedente la posicion de
ellos, pero no sabemos si siguen creyendo en eso. De manera que hay que
ponerlos en su lugar, porque de lo contrario la maquinaria esta interfiriendo porque
estan poniendo ellos la misma piedra en el engranaje.

Yo diria que esa reunidbn es muy valiosa, pero empecemos por esa primera
consideracion, porque de lo contrario nosotros no establecemos en forma tajante
nuestra posicion y asi se les debe ser notificado.

Yo no recuerdo que luego de esa reunion, se les notificara qué fue lo que dijo el
Consejo Universitario claramente, -esto es lo que es-, y en este asunto, sino les
gusta, renuncian o0 si siguen en esa posicion, atendemos a lo que dice el
Reglamento segun lo lee don Joaquin, los renunciamos porque no puede ser que
un ente no funcione y no funcione porque ellos creen que tienen competencias
que no tienen y el érgano superior es responsable del funcionamiento.

De manera que consideremos las dos cosas, pero primero aclaremos que ellos
deben entender que la autonomia de ellos va para establecer las elecciones,
designar el ganador, etc., y ahi nosotros no interferimos, pero ellos quieren tener
una autonomia que no le da la normativa vigente.

JOSE MIGUEL ALFARO: Quisiera de alguna manera contribuir al debate porque
creo que nos estamos acercando a algo muy importante.

La UNED es un ente publico que tiene obligaciones y atribuciones dadas por el
pueblo de Costa Rica para cumplir con determinados fines. Se supone que ese
mandato es un mandato para que la UNED opere arménicamente. Entonces,
dentro de la UNED hay distintas funciones pero también hay una jerarquia.

El mismo Reglamento del TEUNED est4 aceptando esa conformacién jerarquica
cuando le da al Consejo Universitario la potestad sancionatoria de los miembros
del Tribunal.

Entonces, lo primero que tenemos que tener muy claro, es saber qué es lo que se
entiende por autonomia. La autonomia funcional de un Tribunal Electoral es estar
a salvo de interferencias en el manejo de los procesos electorales, pero no es un
cuerpo extrafio en la Institucion ni mucho menos un cuerpo independiente y esta
sujeto a los principios y fines generales de la Institucién.
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Dicho esto, hay algo que me parece muy importante y yo le pido a don Celin que
me corrija en el momento que lo considere oportuno, y es que en un ente publico
la primera obligacion del ente es funcionar.

Entonces, cuando se interrumpe el normal funcionamiento de una Institucion,
estamos ante un quiebre institucional. Dicho de otra manera, cuando hace
muchos afios hubo un secuestro de la Corte plena, estaban sesionando y los
secuestraron en el salén de sesiones, lo que pasé ahi fue que se interrumpié el
funcionamiento normal de un poder del Estado.

La solucidn institucional es que no se puede secuestrar a la Corte, se puede
secuestrar a seres humanos, pero no a la Corte, que en el momento en que la
Corte no puede funcionar adecuadamente, entran a funcionar los suplentes
porque la Corte ni puede dejar de funcionar. Es fundamental que no se rompa el
orden institucional.

Desde el momento en que la Asamblea Universitaria no se puede integrar
estamos ante una quiebra del orden institucional de la UNED y ese quiebre no es
solo responsabilidad del Tribunal, es responsabilidad nuestra como Consejo
Universitario, porque como 6rgano supremo orientador de las politicas de la
Institucion, nosotros tenemos que velar por el normal funcionamiento de los
organos.

Creo que lo que nosotros debiéramos contemplar, no sé si ya se hizo en el pasado
asi de claro, pero se le debe dar una orden al Tribunal para que en un plazo
perentorio que nosotros fijlemos convoque para resolver el problema de la
Asamblea, y que ahi mismo en la orden se diga, que de no acatarse esta orden,
podran ser sancionados segun lo previsto en tal articulo, porque también hay otra
cosa, y €es una apreciacibn muy personal, pero creo que nosotros los
costarricenses somos una Nacidn que tiene el valor de la libertad altisimo dentro
de su conformacion mental, lo cual nos ha hecho un pueblo que ha ido superando
sus cosas con dignidad a través de la historia, pero que también nos pone en el
tobogan de convertirnos en anarquistas y en personas sin ningun respeto por la
autoridad. Creo que una cosa es el recto uso del orden institucional y otra cosa es
ya desconocer la autoridad legitima.

El Tribunal tiene derecho al respeto y al reconocimiento, pero eso no lo puede
convertir en un ente que se opone al grado de estar incumpliendo sus propios
deberes, porque si fuera al contrario seria interesante analizar el caso. ¢Qué pasa
si el Tribunal estd empefiado en convocar a la Asamblea y el Consejo Universitario
lo boicotea? Estariamos en una situacion en donde el Consejo Universitario
estaria incumpliendo con sus deberes.

Creo que nosotros debiéramos hacer esto, es muy lamentable que no se haya
podido establecer la comunicacion adecuada en la reunién que hubo y creo que
hay que saber imponer el recto sentido de la autoridad, porque nosotros no
estamos aqui por nosotros mismos, estamos aqui por la obligacion de cumplir con
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la normativa universitaria y con los fines y propdsitos de esta Institucion. Nosotros
el dia de mafiana no le podemos decir a la historia, que la UNED se quedo atras
porque no pudo conformar la Asamblea.

Ahora, capitulo aparte es que estudiemos con la diligencia del caso como
podemos articular una Asamblea que pueda funcionar acorde con una Institucion a
distancia.

Yo hoy en dia estoy dispuesta incluso a incluir la telepatia en los medios de
comunicacién, porgue lo presencial es algo del pasado, entonces, resulta que hay
instituciones internacionales y nacionales que ya permiten el voto a distancia o por
medios electronicos, o incluso como nuestra Corte que esta permitiendo en estos
momentos recibir prueba testimonial por video conferencia, en donde el testigo no
estéa fisicamente presente en el Tribunal.

Son aperturas interesantes y ademas hay otra cosa que funciona hoy en dia que
es el voto por adhesion, es decir, se pone en la red una mocion y se abre un
periodo de 2, 3 0 4 dias para que esa mocion sea votada y la gente vota por
correo electronico que si me ponen a mi a escoger, hay mucho mas certeza en
tener el voto electronico de don Orlando, a saber si levanté o no la mano cuando
estaba en la Asamblea y si contaron el voto de él como positivo 0 negativo, porque
esa fue una apreciacion visual y dofia Ana Myriam en la de menos creyd que era
don Orlando, y yo estaba a la par de él.

Creo que nosotros no podemos quedarnos rezagados, en como Si en estos
momentos nosotros exigiéramos que el Rector firmara con rabrica y con pluma de
ganso sus decretos.

Ojala pongamos esto como primer punto de la préxima sesion, pero que
vengamos con esta mentalidad, dar una orden tajante, muy clara y que no sea un
acuerdo diplomatico, tiene que ser muy directo, articulo 1), convoquen a Asamblea
Universitaria en el termino de tantos dias, semanas, o0 minutos o como fuera.
Segundo, de no producirse esa convocatoria, seran susceptibles de ser
sancionados de acuerdo con el articulo tal, acuerdo firme y punto. Ademas, que
nosotros estudiemos las otras posibilidades.

MAINOR HERRERA: Si no le escuché mal don José Miguel, usted dijo ¢,convocar
a la Asamblea?

JOSE MIGUEL ALFARO: Digo, convocar al proceso para integrar la Asamblea.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO Ill, inciso 8)
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Se recibe oficio TEUNED-1500-11 del 8 de agosto del 2011 (REF. CU-
554-2011), suscrito por la Srta. Ana lveth Rojas, Presidenta del Tribunal
Electoral Universitario, en el que solicita un espacio en la Comisién de
Asuntos Juridicos, para valorar en conjunto y alcanzar algun acuerdo,
relacionados con la definicion de los procesos electorales.

SE ACUERDA:

Estudiar la nota de la Presidenta del TEUNED cuando se analice el
punto que se incluira como punto numero uno de los Asuntos de
Tramite Urgente en la proxima sesion ordinaria, sobre la integracion de
la Asamblea Universitaria Representativa.

ACUERDO FIRME

9. Nota de la Auditoria Interna, en relacion con asuntos pendientes de
resolucion por parte del Consejo Universitario, sobre la organizacion vy
funcionamiento, y control interno institucional.

Se conoce oficio Al-128-2011, del 8 de agosto del 2011 (REF. CU-455-2011),
suscrito por el Sr. Karino Lizano, Auditor Interno, en relacion con asuntos
pendientes de resoluciébn por parte del Consejo Universitario, sobre la
organizacién y funcionamiento, y control interno institucional.

MAINOR HERRERA: Esta propuesta dice: Se conoce oficio Al-128-2011, del 8
de agosto del 2011 (REF. CU-455-2011), suscrito por el Sr. Karino Lizano, Auditor
Interno, en relacién con asuntos pendientes de resolucion por parte del Consejo
Universitario, sobre la organizacion y funcionamiento, y control interno
institucional. // SE ACUERDA: /I Analizar en forma prioritaria los asuntos a que
hace referencia el Auditor Interno, en el oficio Al-128-2011, que estan pendientes
de resolver por parte del Consejo Universitario.”

En la agenda de hoy tenemos en Tramite Urgente algunos puntos, pero si algo se
guedara pendiente por lo que leo en el documento, hay algo mas de lo que esta
para analizarse hoy, que seria importante establecer esto, porque aqui todo es
prioritario, entonces, la propuesta mia es que pase a Tramite Urgente también y
que podamos aunque sea irlo resolviendo parcialmente, avanzando un poquito
sobre algunos de los puntos que dice don Karino, porque prioritariamente lo
vamos a dejar ahi por mucho tiempo y esto me parece que requiere de una
solucion pronta.

* % %
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Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

10.

ARTICULO lll, inciso 9)

Se conoce oficio Al-128-2011, del 8 de agosto del 2011 (REF. CU-555-
2011), suscrito por el Sr. Karino Lizano, Auditor Interno, en relacion con
asuntos pendientes de resolucién por parte del Consejo Universitario,
sobre la organizacion y funcionamiento, y control interno institucional.

SE ACUERDA:

Analizar en forma prioritaria los asuntos a que hace referencia el
Auditor Interno, en el oficio Al-128-2011, que estan pendientes de
resolver por parte del Consejo Universitario.

ACUERDO FIRME

Resolucion de la Rectoria sobre el pronunciamiento administrativo del
caso de la funcionaria Lizette Brenes referente a las funciones
desempefadas como Coordinadora Académica del Convenio NOVA-
UNED.

* % %

Esta nota para incluir la pasamos a Asuntos de Tramite Urgente.

* % %

El sefior Ramiro Porras no estuvo presente en la aprobacion de la
correspondencia.

* % %

INFORMES DEL SENOR RECTOR Y DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO UNIVERSITARIO

Informe del sefior Karino Lizano sobre la convocatoria de la Contraloria
General de la Republica y tiene que ausentarse de la sesidén del Consejo
Universitario.

KARINO LIZANO: Es para comentarles que me esta convocando la Contraloria
General de la Republica en el oficio 6905, suscrito por don Carlos Borbén, para
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establecer coordinaciones sobre algunos aspectos a considerar en el plan de
trabajo del afio siguiente.

Por tal razon debo de ausentarme de este Consejo Universitario a las 12 medio
dia, por lo cual les pido las disculpas del caso.

2. Informe del sefior Orlando Morales sobre su entusiasmo por el IV
Congreso Universitario.

ORLANDO MORALES: Estoy muy entusiasmado con este IV Congreso, tuve
ocasion de asistir a la inauguracién, donde todo el mundo habla de cambio, de que
debe haber innovacion y un mecanismo inclusivo.

Me parece muy bonito y siempre en las inauguraciones hay un lenguaje
esperanzador que va a ocurrir algo grande.

Me perdi desafortunadamente de la conferencia de dofia Ida Fallas, he pedido que
nos den los enlaces correspondientes para consultarla, y yo deseara saber si los
comparferos consejales se han incorporado a grupos de estudio o grupos de
trabajo, para ir formulando ponencias y de ahi derivar mociones.

En caso de que haya algun grupo yo me sentiria muy a gusto participando, y lo
digo porgue uno puede hacerlo a titulo individual, pero a veces no es lo mas
conveniente, tal vez sean ideas de uno y se requiere en el Consejo un cierto
CONSEenso en un grupo proponente de mociones.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Ayer se inici6 el ciclo de conferencias para el
Congreso. Ha resultado interesante y creo que algo a lo que estan apelando pero
es la presencia de autoridades que lo hizo ayer una de las de conferencistas que
le satisfacia ver que habian algunas autoridades ahi.

Creo que es importante que escuchemos algunas cosas que se estan diciendo.
Inclusive las que no pudieron escuchar las de ayer que las repasen, estan en
Onda UNED. Hablaron bastante de nosotros.

Creo que hay algunos insumos que nos va a servir para cuando revisemos el Plan
de Desarrollo el proximo afio y tenemos que prepararnos bien para este Congreso
gue es en noviembre.

La idea era iniciar un debate institucional, académico y que sea la base para poder
presentar los cambios que hay que hacer.

Me siento muy satisfecho hasta ahora por lo que se esta dando. Las diferencias

son importantes pero espero que las discusiones sean mas relevantes y con la
oportunidad de poder debatir en ese sentido.
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MAINOR HERRERA: Hoy a la 1:30 p.m. esta la conferencia de Centros
Universitarios. Como un recordatorio para tener el tiempo suficiente para poder
asistir.

GRETHEL RIVERA: Creo que las conferencias de ayer sobre todo una fue muy
valiosa para el campo nuestro, me refiero al de dofia Cristina Dalton. Pienso que
deberia haber sido la conferencia que inaugurara el Congreso.

Ella hace un analisis profundamente critico desde el sentido académico y lo
relaciona con politicas, y sobre todo con el Plan de Desarrollo.

Pienso que deberiamos de estudiarlo y debatirlo aqui, porque es muy interesante
lo que ella propone.

Me preocupa que los espacios que se asignen a personas no sean realmente
aprovechados, yo llamaba entre comillas “un quéjese”.

Sinceramente la parte de dofia Graciela no fue tan rigurosa como se espera en un
Congreso Universitario. Ella si tenia que expresar quejas lo hubiera hecho de una
manera académica, sistematizado. Si no iba a dar una propuesta, ser mas
proactiva, debié haber hecho una sistematizacion y una presentacion del estado
del asunto.

Pienso que ese espacio fue desaprovechado, creo que la Comision deberia de ser
mas criticos en seleccionar a las personas en que ponen a comentar las
conferencias.

En ese sentido, siento como un disgusto. Cero que de eso se trata y que tratemos
de aportar lo mejor para el bien de la Universidad.

JOAQUIN JIMENEZ: La actividad académica ha sido de un gran nivel. Eso me
parece que hay que rescatarlo y me parece bien la intervencion de dofia Graciela.
Es muy directa y firme y fue concreta.

Es parte del asunto y es su personalidad, de manera que creo que ahi de se
puede sacar mucho asunto que la Universidad debe de resolver y que siempre
anda rodeando el asunto y no lo hace tan directamente.

Lamento la poca presencia de los académicos de la Universidad en general en la
actividad. Es una actividad donde por lo menos se muestra poca asistencia y me
parece que sobre todo el sector académico deberia de involucrarse mas.

El otro comentario es con respecto al llamado de las autoridades que se hace en
algin momento.
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Creo que las autoridades no solo deben de estar sino que deben estar en primera
fila porque ese es el punto donde se enfoca estratégicamente el conglomerado lo
que ve es ahi donde esta a la cabeza de la actividad la autoridad universitaria.

Creo que en eso deberiamos de tener mas de cuidado de no dispersarnos tanto
porque hay un sentir institucional de que hay un grupo que encabeza a la
Institucion pero que esta muy disperso eso genera algun tipo de sensacion que no
es la mas adecuada. Eso genera algun tipo de sensacion que no es la mas
adecuada.

ILSE GUTIERREZ: Me inquiet6 mucho el no ver y no sé si por Onda UNED se
puede verificar, porque segun informacion de dofia Eugenia Chavez, alrededor de
66 personas conectadas por ONDA UNED y no se puede verificar si no si es
posible conectar quienes estan conectados, porque no estuvo presente la Escuela
Ciencias Exactas y Naturales y la Escuela Ciencias de la Administracion, o sea
Encargados de Catedra y Programa, muy pocos.

La Escuela Ciencias Sociales y Humanidades y la Escuela Ciencias de la
Educacién estaban muy presentes. En cuanto a la Escuela Ciencias de la
Administracion, Encargados de Catedra y Programa Yy Directores no o vi.

Creo que hay que hacer un llamado porque el Congreso Universitario -como lo
decia don Carlos Madrigal- uno quisiera que esta discusion fuera amplia no de los
mismos. Aunque pertenezcamos de diferentes grupos, inclusive grupos
ideoldgicos y politicos dentro de la Universidad, pareciera ser que siempre somos
los mismos.

Entonces la discusion estd entre los mismos y la gente que realmente deberia
estar participando es esa nueva generacion que esta trabajando en la UNED.

Siento que nosotros debemos de hacer un llamado también a invitarlos a que se
unan a este gran espacio y reflexion.

Por otro lado, siento que luego de las conferencias aun cuando el Reglamento no
lo estipula, y los comentarios fueron muy bien hechos como lo dije a dofia Eugenia
Chévez. Todos hicieron la tarea, se dedicaron a ver el trasfondo de la conferencia
de doifa Ida Fallas y la segunda de dofia Cristina Dalton, y realmente dieron
aportes y se vio que hubo mucho trabajo por parte de los comentaristas.

Pero falta un espacio para la comunidad universitaria para seguir comentando
alusiones a la conferencia. Siento que deberia de abrirse un foro.

Ella dice que lo plante6 en algin momento a lo interno de la comision

organizadora, y creo que habria que revisar el Reglamento si se puede lograr un
espacio de mayor discusion.
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Por ejemplo, ayer conversando con los sefiores Dagoberto Nufiez y Carlos
Madrigal, quedamos en hacer un pequefio grupo y ya estamos discutiendo aqui,
pero a nivel de correo interno se invito a cierto nimero de personas pero que esta
discusion deberia de estarse abriendo a todos los interesados que quisieran
comentar acerca de la vinculacion, del Plan de Desarrollo con los lineamientos y
las politicas.

Lo que decia don Dagoberto en su comentario y fue parte de lo que se ha estado
discutiendo, es que en realidad la comunidad universitaria no entiende la
transcendencia que tienen las politicas, el Plan de Desarrollo, los lineamientos y a
veces ni lo conocen, eso es lo mas peligroso, ni lo conocen.

Entonces para don Dagoberto Nufiez fue muy productivo empezar a entrar en ese
tema de que realmente no se tiene claridad que va primero, las politicas o el Plan
de Desarrollo Institucional, que fue lo que se discuti6.

Si los Lineamientos deberian de ser a partir de la discusion del Congreso
Universitario. ElI Congreso Universitario deberia de ser vinculante o no.

Creo que toda esta discusion va mas alld. Ya el grupo esta aqui, pero deberia de
ser oficial a nivel de foros.

Como me decia dofia Eugenia Chavez, quien tendria que moderar estos foros,
jamas pueden ser los conferencistas. Ellos ya hicieron su tarea, habria que
identificar alguien de la Comision Organizadora para que pudiera mediar en este
foro y que tuviera como mayor argumento para que entonces las aprobaciones de
las mociones y la Plenaria ya tuvieran criterio.

En ese sentido normar las intervenciones, que no fueran largas objetivas y
concretas.

De mi parte sali muy contenta porque se sinti6 que al menos los que asistimos
que si vamos contando los presentes y los que estan conectados que fueron 66,
fueron alrededor de 100 personas el primer dia y los conferencistas fueran los
rigurosos.

Me parece que sus planteamientos fueron muy serios y que realmente podria
esperarse buenas ponencias y propuestas de mociones.

Siento que el hecho dé una ponencia vayan al menos dos mociones y que es dos
mociones vayan, creo que son propuestas de mociones que las tendremos que ir
discutiendo a lo largo, ya sea en plataforma porque eso no va a ser tan facil.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Se abre un foro del Congreso sobre las ponencias.
Mas bien le invitaria a ese grupo que externara y lo hiciera publico para que la
gente que se va a conectar al foro institucional conozca algunos de esos aportes.
Seria muy valioso. Porque después de cada ponencia se abre un foro.
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Discutimos de que si habia poca o baja participacion, ibamos a abrir un espacio
publico de discusion de las ponencias. Si no genera la respuesta del foro
electronico, estariamos abriendo un espacio publico presencial. Para todo hay
plan B.

MAINOR HERRERA: En relacion con la actividad del Congreso Universidad sali
muy satisfecho y estuve la oportunidad de estar en las dos conferencias.

Me parece que un Congreso es para eso, para disertar algunas veces y que es el
espacio que tiene la comunidad universitaria para manifestarse de acuerdo a los
temas que se definen en la conferencia.

De hecho que senti una percepcién pero todas las intervenciones fueron muy
aplaudidas. Poca participacion, eso es un punto que creo que todos coincidimos.

En algin momento conté a la gente que habria y no habia mas de 45 personas.
Pero si sabemos que el IV Congreso Universitario y que referente a la gestion
académica, me parece que no se justifica que los académicos no estuvieran.

O sea, un Encargado de Céatedra que no esté me parece que no se justifica menos
en la inauguracion. En un tema de tanta pertinencia para la academia.

Coincido que algunos de funcionarios de la Escuela no estaban presentes, lo
mismo que de la Escuela Ciencias Exactas y Naturales.

Por ahi escuché algunos comentarios de que hubiera sido muy importante tener
un espacio para que los que estdbamos presentes ser hubieran manifestado. Eso
no lo contemplaba el Reglamento del Congreso, pero es una valoracién importante
gue cuando hay poco participacion porque el tema es de tanta transcendencia,
que hubiera un espacio para que las personas puedan participar.

Las dos conferencias para mi fueron iguales, muy buenas las dos y siento que la
gente que estuvo haciendo los comentarios lo hizo muy acertadamente y
esperaria hoy ver mucha participaciéon de los centros universitarios.

Tanto en la conferencia de centros como en la conferencia de DAES que son dos
temas que interesan mucho a los Centros Universitarios y por supuesto a a DAES.
Vamos a ver cOmo va a estar la participacion hoy.

LUIS GUILLERMO CARPIO: En realidad me siento satisfecho y hay que de lo que
guiero insistir, por lo menos este Rector no me preocupa el que las personas que
no piensan igual se manifiesten y lo hagan de una manera responsable, porque
toma lo que sirve y desecha uno que se tenga que desechar.

En el caso de las personas que estaban ahi, tanto comentaristas y conferencias,
me llamo la atencion de que al final cuando fui a agradecerles doia Cristina Dalton
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me imagino que ahora me va echar y porgue no dije lo que usted queria oir de las
ingenierias.

Le dije no al contrario, mas bien vengo a pedirle es que siga diciendo lo que usted
esta diciendo para que podamos debatir sobre eso.

Ella dijo que hay aspectos que hay que analizarlos antes de hacer algunos
cambios globales, esto en términos generales.

Ella en la parte tecnoldgica ella considera que es una necesidad tomarla pero con
ciertas precauciones. No por la tecnologia en si.

Ese tipo de actitud en realidad me gusta que la manifiesten porque quiero que la
gente comprenda que los espacios para hablar y discutir ahi estan, y lejos de
reprimirlos vamos a abirirlos.

ORLANDO MORALES: En el informe sobre preferencias en la region Chorotega
estan ingenierias y medicina, quiere dar la UNED lo que la gente tiene interés en
estudiar o seguimos con la misma oferta que para mi es de solo un lado del
conocimiento.

El peligro es que en Costa Rica a todo se le da largas, son pro castinadores
profesionales, todo para después porque si no busca condicion ideal para abrir
ingenierias nunca va a haber una condicion ideal.

Lo que entiendo, conoci como nacio la UNED y no habia una condicion ideal de
nada, eran aprendices y se fue haciendo, y todo sali6 bien. El asunto es atreverse
a hacerlo.

Ya escuchamos a una vez a don Miguel arguyendo que con la matematica que él
tenia no podia estudiar ingeniera, pero entonces por qué no se le la nivelacion.

A todo problema hay que buscarle solucion, pero la UNED tiene que presentar la
otra cara y la cara tecnoldgica la estda demandando el pais en todos los foros esa
es la gran deficiencia.

Quiere ser la UNED parte de un brazo dinamico en esas &reas o simplemente
seguir haciendo lo mismo. Creo que lo que se ha dicho en la inauguraciéon del
Congreso Universitario es que seamos innovadores, pero Si vamos a ser
innovadores de a poquito uno sabe, que si se hace poquito resulta poquito.

Este pais es pequefio, todo es pequefio.

LUIS GUILLLERMO CARPIO: Creo que de eso se trata. Esto es una posicion,
puede resultar un monton como esta, y todas diferentes.
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Por ejemplo, estoy analizando la conferencia y entre ayer y hoy se ha visto 178
veces, 0 sea que ahi esta el efecto multiplicador.

GRETHEL RIVERA: EI problema es que este Congreso esta mas dirigido a la
parte virtual, las personas por ejemplo en mi caso me conecté a Onda UNED
desde las nueve para calcular cuando iba a empezar las conferencias, porque
estaba resolviendo otras cosas en la catedra, me imagino que los demas
comparferos, los directores y otros que estan nombrando no estaban
presencialmente pero estaban conectados, estoy enterada que en las escuelas
estan formulando las mociones, por ahi hay que valorar cuan importante es que
esté la parte presencial, o cudn importante que la gente esté escuchando y
tomando nota para luego participar, y de Onda UNED si pueden sacar esa dato.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Hay algo muy importante ya no necesita estar
fisicamente la puede ver después, analizarla, discutirla, creo que esté interesante,
ojala que las de hoy resulten igualmente criticas.

3. Informe del sefior Orlando Morales referente a su correo _electrénico
sobre los siquientes temas: “Acuerdo Social Digital”’, “IV ciclo de la
Educacion Diversificada”, “Texto sobre proyecto de Ley de garantias
ambientales”, vy “Programa de mantenimiento de la flora autéctona en
los Centros Universitarios”.

ORLANDO MORALES: Yo habia enviado un correo, ustedes lo vieron en
correspondencia, y lo pensamos analizar en los Asuntos de Tramite Urgente. Uno
trata del acuerdo social digital que no podemos dejar al Gobierno solo, la UNED
tiene mucho que ofrecer y en la periferia donde dijo la sefiora Presidenta donde
iba a empezar ese pacto o ese acuerdo social digital, ahi es donde estamos
nosotros, ahi estan nuestros Centros, asi que hay que hacer sirenia.

También todo el mundo habla de que, -yo voy, de que hace falta, que se declare
gratuita y obligatoria el 1V ciclo de la educacién diversificada-, todo el mundo lo
dice pero nadie mueve un dedo.

Don Celin dice que en la Ley de la Nifiez y la Adolescencia esta incluido, pero
debe ser en una inclusién constitucional, que no es ningin cambio, no es ningdn
nuevo articulo, donde se dice que es gratuita, obligatoria y costeada por el Estado,
gue se incluya, hasta el IV ciclo de la educacion diversificada. No hay mayor
modificacion.

Desde hace afios se viene hablando de garantias ambientales y este pais ha
hecho una vocacion de sus actividades dentro o buscando un ambiente sano,
saludable, ecoldgico, equilibrado, como quiera llamarse, pero por qué no poner
también ese precepto asi como hay garantias sociales también deben haber
garantias ambientales.
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Creo que la UNED podria en ese sentido hacer alguna gestiéon ante la Asamblea
Legislativa y eso le da cierto posicionamiento institucional cuando una Universidad
trata de acometer una empresa de este tipo.

Nosotros tenemos que dar ejemplo en la UNED de que todas nuestras
instalaciones realmente tengan flora caracteristica de la region y si es muy
pequefio donde esta, que hayan convenios con vecinos que crean en la
conservacion y que hayan areas de conservacion adscritas a los diferentes
Centros Universitarios.

No podemos tener un Centro de Educacién Ambiental sin que haya esas areas
propias de la UNED o al menos que nosotros nos involucremos de lleno en que
restauremos nuestra flora autbnoma, autéctona, que es lo que realmente
debiéramos hacer.

De manera que eso es lo que vamos a ver en Tramite Urgente, espero la
condescendencia de ustedes en estas ideas.

RAMIRO PORRAS: Quiero realmente comentar las propuestas de don Orlando
que creo que h encontrado un mecanismo mediante el cual entramos a discutir
pequefias grandes cosas en las que la UNED debe aportar al pais y realmente me
satisface porque ha sido una lucha que yo he dado, he querido hacerlo pero en lo
de menos pretendo hacer cosas muy grandes que cuando suena algo asi como la
catedra “El pais que necesitamos” debe constituirse en un Instituto para poder ver
estas cosas, suena muy grande y al final de cuentas no terminamos viendo cosas
y me parece que esto que usted planteaba podemos dar pasos sin necesidad de
crear o0 pensar en cosas mas grandes.

Pienso que al final de cuentas el tener varios asuntos en discusion con los cuales
queremos aportar al pais, va haciendo que caiga sobre su propio peso la posible
oficializacién de un ente que se pueda dedicar a estas cosas.

Me siento complacido de que don Orlando presente estas cosas y en la de menos
VOy a seguir su ejemplo y voy a poner algunas pequefas cosas para continuar en
esto.

4. Informe del senor Orlando Morales sobre ‘“Maridaje tecnoindustrial
entre la rueda hidraulica y el trapiche”.

ORLANDO MORALES: Quiero reiterarles la invitacion que les hemos hecho para
gue nos acompafen los que puedan en esta actividad de conferencia sobre
“Trapiches” en el Museo Histérico Juan Santamaria, junto a una exposicion
fotografica.
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Nos hemos esmerado en el titulo, la conferencia de llama “Maridaje tecnoindustrial
entre la rueda hidraulica y el trapiche”. Es un fendmeno unico en Costa Rica, tal
vez en el mundo ya oiran ustedes por qué, y la exposicidn fotografica se llama, “El
trapiche alajuelense, un dulce recuerdo”. De 70 trapiches en un area muy
pequefia, de 10 km cuadrados, existieron 70 y de esos ninguno funciona y hace
mas de 30 afios dejaron de funcionar.

Esa es una evolucion tecnolégica que se perdid y los argumentos de orden social
que lo llevaron a cabo se van a discutir.

Si la benevolencia de ustedes es tal que puedan acompafiarme seria muy bonito y
sino pueden, todo mundo esta lleno de obligaciones, pero estan cordialmente
invitados.

Yo entregue una invitacion para cada uno, el que no puede ir invite a alguien.
Todo esta planeado para que sea bonito, yo agradezco a muchas instancias que
han colaborado en un proyecto que nacié como algo pequefio y se va haciendo
grande. Hay por lo menos 6 productos diferentes, todos de mucho valor, todos
publicables y de momento hay unos audiovisuales bellisimos que no se van a
presentar en esta para no quemar todo de un solo momento, pero lo que hay es
suficiente.

Yo realmente estoy agradecido con las diferentes instancias que han colaborado
gue se han involucrado en esto sin querer y las Unicas dificultades que ha habido,
es que este no era un proyecto tan grande, se hizo grande y hubo que pedir ayuda
a todo mundo y en eso que conste el agradecimiento al sefior Rector que a través
de sus recursos salieron dineros para cosas que uno en la inocencia tal vez de un
proyecto pequefio que se hizo grande, no habria previsto y no se puede hacer
nada sin plata. De manera que eso es importante.

Ademas, la paciencia de dofia Ana Myriam que le hemos estado quitando a
Natalia algun tiempo y Natalia se involucré tanto que ya me da ordenes, -don
Orlando, a usted le falta esto, tenga control de lo otro-, 0 sea, ya perdi el liderazgo
del proyecto y lo van tomando diferentes personas.

Eso es tan bonito que el funcionario de extensién gque es un pintor artista, dice,
-don Orlando, yo tengo que hacer un oleo de este asunto tan bonito y vamos a
prometerle a la Municipalidad hacer un mural pero un mural de una cuadra de
largo-, digo yo, que interesante, como alguien se contagia, se entusiasma y como
la UNED puede tener presencia en un Centro Universitario.

Después hablamos del Centro Universitario porque nos ha costado que se
involucre tanto como muchos de aqui lo hacemos u yo siempre que voy alla en las
giras, primero voy al Centro y les hablo, este es un proyecto de ustedes, es del
Centro. Hasta el final que hay unas palabras del Administrador del Centro,
entonces, obviamente se ha entusiasmado, y ya lo siente como propio, pero le he
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dicho, no, usted invita, tome las invitaciones, tome los poster, es el Centro
Universitario el que tiene que gestar esto.

Todo eso va caminando, todo esta planeado para que salga bonito, pero como
dice la Ley de Morfie, cuando algo puede suceder, sucede y cuando sucede,
sucede en las condiciones mas inapropiadas posibles. Hemos tomado previsiones,
pero uno no sabe.

5. Informe del sefior Mainor Herrera sobre el correo electrénico enviado al
sefior René Muifios referente a la entreqga de materiales didacticos para
la proxima matricula.

MAINOR HERRERA: Tuve acceso a un correo electrénico que se refiere a la
entrega de materiales didacticos para la préxima matricula. El correo lo envia don
Jorge Luis Mora para don René Muifios y para la Directora de Centros
Universitarios.

Me voy a permitir leer dos parrafos y hacer un breve comentario.

Dice don Jorge: “Buenas tardes don René. De acuerdo con lo revisado de todos
los materiales de sello EUNED de la oferta académica 2011-2013 y en
conversacion con don Luis Carlos Huertas tenemos 38 titulos pendientes de
entrega de los cudles 19 titulos son de categoria ¢ para aquellos materiales con un
compromiso de entrega antes de la matricula ordinaria. Asi mismo 19 titulos son
de categoria a, para aquellos materiales que deben ser entregados antes de
entrega de libros a todos los Centros Universitarios que iniciamos a partir del 18
de agosto. Como lo he venido externando en todos los cuatrimestres, existen
compromisos adquiridos con los estudiantes que se matriculan por la plataforma
de entregarles casi de inmediato los materiales. De acuerdo con lo anterior me
veo en la obligacion de comunicarles a todos los Centros Universitarios que
lamentablemente no podremos atender con algunos materiales didacticos por la
demanda de materiales al 100% por motivos que son ajenos a nuestra
competencia.”

Quiero hacer del conocimiento que esta es una situacion que se ha venido dando
en los ultimos afios y que nosotros no hemos podido encontrarle una solucién en
los Centros Universitarios.

El estudiante matricula y dichosamente ha venido matriculando cada vez mas por
la web, eso es lo que todos quisiéramos, que no tengan que ir al Centro mas que
para retirar sus materiales, pero el problema es que cuando llegan a retirarlos, no
estan los libros porque parece que hay un problema en cuanto a tiempos, en
cuanto a la presentacion que tiene que hacer de las unidades didacticas, si es que
se hacen a lo interno si se elaboran aca, o si se adquieren fuera del pais y
entonces los materiales cuatrimestre tras cuatrimestre, se tienen que atrasar y
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entonces al final el estudiante no recibe el material didactico en el tiempo que se
establece.

Tengo que decirles que en algunos casos hasta 15 dias o mas de después de que
se cerro la matricula, se les estan entregando materiales a los estudiantes.

Esta es una situacion que les ha molestado mucho a los estudiantes por mucho
tiempo y que pone en aprietos no solo a don Jorge Mora sino a los
Administradores o personal en general de los Centros Universitarios.

De manera que lo sefialo porque en algin momento habrd que buscar alguna
solucion a esta situacion, ver si la programacion de entrega de la Editorial y don
Jorge Mora es cumplida y si no ver qué acciones podria recomendarsele a la
Administracion o ver de qué manera esta Consejo Universitario puede participar
en alguna solucién para que se pueda corregir este hecho que se sigue dando
matricula tras matricula.

ORLANDO MORALES: A manera de aclaracién, ¢es que no estan los materiales
preparados o0 es que no se han entregado?, ¢qué no han llegado de aqui al
Centro?, ¢,cudl es la situacion real?

MAINOR HERRERA: Hay dos tipos de materiales que se les entregan a los
estudiantes. EIl material que es producido internamente y el material que es
importando o adquirido, que no es producido por la UNED. En los dos casos los
materiales no estan a disposicibn antes de la matricula, hay un porcentaje
importante de esos materiales que no ha ingresado a bodega de OFIDIVE,
entonces cuando don Jorge Mora hace la entrega de libros a los Centros, que lo
hace generalmente 8 dias antes de que inicie la matricula, esos materiales no se
pueden enviar porgue no estan.

Entonces, lo que alega don Jorge es que en algunos casos la importacion no ha
llegado, en otros casos en porque la Editorial no ha podido entregar a tiempo,
porque también tienen compromiso con las Escuelas. Las Escuelas tienen un
tiempo determinado para entregar. Por ejemplo si es una nueva unidad didactica,
o material fotocopiado, tiene que entregarlo a la Editorial para que la Editorial lo
procese, lo produzca y haga el empastado, pero entonces, cuando se da una
distorsion en ese proceso que no llega a tiempo, todo el proceso se hace lento y
entonces no podemos cumplir con las fechas.

ORLANDO MORALES: Es un asunto serio, entiendo que cuando alguien se
matricula, ya ese es un documento de caracter legal y si la matricula lleva incluido
el aporte de los materiales y no se dan, es un hecho que desde el punto de vista
legal puede ser denunciable.

Si usted se matricula y todo esta en regla y no tiene lo que la Universidad tiene
gue darle, cualquier estudiante denuncia el caso.
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Yo vengo oyendo esto desde que la UNED inicié, era don Hernan Mora el que
sufria las grandes angustias distribuyendo unidades didacticas en su tiempo y
siempre habia quejas. Todavia veo que las hay. Entonces, digo yo, sera este un
mal sin remedio en cuyo caso dejémoslo quieto porque si no se puede arreglar no
se puede, o de verdad hay que arreglarlo, porque més informalidad no puede
haber de que se inicia un curso sin estar los materiales listos, que dentro del
esquema de la UNED es casi que si fuera la presencial, que se inicie un curso y el
profesor no se nombre y llegue 15 dias después.

Si el instrumento maestro son esos documentos que se le aportan al estudiante y
no esta, no ha tomado lugar la ensefianza a distancia lo cual me parece muy serio.

JOSE MIGUEL ALFARO: Una simple observacion. Hay cosas que pasan de
acuerdo con un cronograma y cosas que son imprevistas. Si algo tenemos claro
nosotros es cuando son las fechas de inicios de cursos, cuando son las fechas de
matricula y demas, entonces, aqui creo que el Consejo debiera tomar una decision
muy tajante de que la programacion total del suministro de material didactico debe
adecuarse.

Preguntarle a don Jorge Mora por qué es que en esa fecha él no tiene los
materiales y de ahi irnos para atras, la Administracion debe ir para atras, porque Si
es que el profesor de la materia tiene que pedir un texto para que sea adquirido,
esa peticion tiene que ser hecha con suficiente antelacion para que una de dos,
gque se compre 0 se produzca, y es una cosa simplemente de tiempo sin
movimiento, es echar para atrds en la cadena para ver que las cosas se hagan en
la fecha que tienen que hacerse para que estén a tiempo, porque para mi es una
obligacién muy seria de una Institucion educativa proveer a los estudiantes del
material adecuado en el momento oportuno y esto pasa en muchas universidades,
pero eso no es escusa.

Para mi si un profesor abre un curso y el material no esta disponible, es como si el
curso no estuviera abierto. No le podemos pedir sobre todo a estudiantes a
distancia que avance en un curso sin tener ningln material. So no esta disponible
en papel, debiera estar disponible digital, pero esa solucién debe ser tomada con
la mayor prioridad.

MAINOR HERRERA: Entonces lo que propongo es que invitemos a don Jorge
Mora para que nos amplie la situacion porque al final él dice, “esperamos nos
colaboren con una alternativa que ayude a realizar este proceso de entrega”. El
habla de los tiempos, incluso habla de que hay 3 meses de tiempo en la
programacion para que todas las partes den respuesta y den tramite a sus
solicitudes.

Entonces, las Escuelas tienen un tiempo determinado para entregar los materiales
que van a ser reproducidos, don René Muifios tiene tiempo de hacer la
reproduccion y don Jorge tiene que tener un tiempo para almacenar en OFIDIVE
los materiales y entregarlos a los Centros Universitarios.
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En esos tiempos parece que hay incumplimiento de alguna o algunas de las partes
y entonces tenemos que tomar una decision, pero seria muy oportuno que don
Jorge nos puntualice a donde se esta dando la distorsion y que se propone para
resolver esto.

JOAQUIN JIMENEZ: Sobre la propuesta que esta haciendo don Mainor, eso es
un problema de la Administracion. De manera que el traer aca a don Jorge Mora
estariamos tocando un tema que la Administracion tiene que resolver. Lo que
podriamos hacer es pedir a la instancia respectiva que haga un analisis de la
situacion y tener algun criterio desde aca, porque eso es incumplimiento. Me
parece que la instancia tendria que ser el CIEI.

Ahora nosotros estamos acordando a raiz de su inquietud, que la Administracion
presente un informe, un estudio al Consejo Universitario de por qué se dan
reiteradamente ese tipo de situaciones y ya teniendo esa informacién, podriamos
entonces, ya llevarlo a una Comision, hacer todo un analisis y plantear alguna
propuesta de acuerdo, pero invitar a don Jorge ahora estariamos incurriendo en
una situacion administrativa que no es nuestra competencia.

MAINOR HERRERA: Comparto con don Joaquin, pero la preocupacion que tengo
es que estamos ya pronto a iniciar la matricula y este estudio no va a estar listo
para ese tiempo, pero don Joaquin si tiene razén en el sentido de que es un tema
de Administracion y que podriamos fundamentarlo mejor con un estudio técnico
que nos diga exactamente donde se esta generando las distorsiones.

De manera que yo estaria de acuerdo en que se solicite al CIEl el estudio y
mientras tanto por lo menos yo voy a conversar con don Jorge para que me
externe un poco la inquietud y hacerle del conocimiento que estamos buscando
soluciones en ese sentido.

JOSE MIGUEL ALFARO: Creo que es muy importante que hagamos los mayores
esfuerzos o le solicitemos a la Administracion que los haga para que se cumpla en
tiempo en este afio, no sé que habra que hacer.

6. Informe de la sefiora Julia Pinell sobre su participacion en el CSUCA vy
FEUCA.

JULIA PINELL: Buenos dias. Queria informarles sobre mi participacion en el
CSUCA Yy el FEUCA.

En el CSUCA que estuvo también don Luis Guillermo, donde participamos en un
foro que era sobre autonomia universitaria en relacion Universidad Estado. En
este foro se trataron temas muy importantes como son la Universidad y el Estado,
la Universidad y los sectores productivos, la Universidad y los sectores sociales.
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También tuvimos la participacion como invitado al sefior Ministro de Tecnologia de
Costa Rica y se dieron argumentos de cdmo se estan trabajando las universidades
a nivel de Centroamérica.

Entre los puntos y marcos que se estan dando ahi, es que se formen estrategias
para los graduados en las universidades publicas y que sean contacto nacional y
centroamericano.

También se hablo sobre la evaluacion de la acreditacion de los programas
académicos que deben mantener su capacidad de rendir cuentas ante la
academia como medio de respuesta en nuestra sociedad. Hay tres ambitos que
son la incorporacion, la vinculacion de la acreditacion. Eso mas que todo fue en el
marco del CSUCA en lo que fue el foro.

* % %

El sefor Luis Guillermo Carpio ingresa a la Sala de Sesiones.

* % %

Uno de los aspectos que quiero recalcar es sobre el FEUCA. Este es el Congreso
Estudiantil de Estudiantes Centroamericanos. Nosotros tuvimos la participacion
como Federacion de Estudiantes donde también estuvieron las otras
universidades publicas que estaban en el Congreso, participaron universidades de
todo Centroamérica, de Costa Rica la Unica que no participo fue la Universidad de
Costa Rica.

Para este Congreso, en la inauguracion tuvimos la participacion del Presidente de
la Republica de Honduras, también el Ministro de Juventud y el de Finanzas.

Con la inauguracion de este Congreso logramos que el Presidente de la Republica
de Honduras nos diera el aval para que las universidades publicas de Honduras
sean autbnomas ya gue no son autdbnomas. Entonces, nosotros le hicimos esta
petitoria al Presidente y el nos dijo que nos iba a apoyar en ese asunto. Eso fue
muy importante y muy bueno para nosotros como estudiantes a nivel de
Centroameérica.

Con respecto a la participacion de los estudiantes en lo que era la eleccion del
Congreso tuvimos un pequefio inconveniente porque a la hora de hacer la eleccién
estaban participando todos los paises, estaba Panama, Nicaragua, Honduras,
Costa Rica, El Salvador, Guatemala, y nosotros como ya tenemos un bloque
montado para hacer la eleccion de la nueva Junta Directiva, que es el Presidente,
el Vicepresidente 1 y 2, Vocal y Secretario, ya teniamos los candidatos idoneos
para esta Junta Directiva, pero resulta que como en todo hay bloques, se hizo el
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blogue de Panama y Nicaragua y a la hora de hacer la eleccién nosotros
estdbamos contando los votos, ibamos a postular al estudiante de la Universidad
Auténoma Agraria de Honduras porque es un estudiante muy emprendedor aparte
gue necesitabamos que él quedara como Presidente para que las universidades
de Honduras hagan el trabajo junto con el Presidente de la Republica para que
sean autbnomas, pero lamentablemente no pudimos terminar de hacer la eleccion
de la Directiva.

No pudimos hacerla porque resulta que los estudiantes de la Universidad
Autonoma de Nicaragua de Leodn inscribieron a estudiantes para el Congreso que
no eran estudiantes de la Universidad. Entonces, ellos a todas costas querian que
nosotros hiciéramos la eleccion de eso.

Hicimos todo lo que estuvo a nuestro alcance y dijimos que nosotros como
estudiantes de Costa Rica, Honduras, Guatemala y El Salvador no los ibamos a
apoyar. Ellos estaban apoyados con Panama y toda la gente que llevo Nicaragua.
Entonces, hicimos un pleito y resulta que al final tuvimos que llamar al Rector de la
Universidad de donde se supone que esos estudiantes eran y al final no eran
estudiantes de la Universidad y ellos si los habian inscrito como estudiantes y
guerian a toda costa querian votar.

Si permitiamos la votacion, ellos obviamente iban a ganar e iban a quedar ellos,
entonces, lo que les dije a los comparfieros de las otras Federaciones es que
rompiéramos el quérum y nos levantamos de ahi. Después de eso, nos dijeron
que a Costa Rica nos iban a amonestar, pero yo les dije que si me amonestan
pues que me amonesten, pero que no iba a permitir que algo ilegal se realizara
ahi.

Al final resulté que lamentablemente fue muy triste para el Rector de la
Universidad Agraria porque igual fue un gran esfuerzo de parte de esa
Universidad, todo el proceso, el trabajo que ellos hicieron durante mas de dos
meses para que el Congreso se llevara a cabo en la Universidad y todo lo que
presentan los gastos y toda la logistica, pero al final lo que nosotros queriamos era
gque quedara el estudiante de la Universidad Agraria de Honduras, pero
lamentablemente no se pudo llegar a un consenso.

Al final yo me tuve que venir el viernes, ellos quedaron ahi al siguiente dia,
hicieron la eleccion, Panama y Nicaragua, los demas no participamos, yo ya me
habia venido con mis compairieros, pero debido a esta situacion nosotros vamos a
mandar un documento y lo vamos a elevar al CSUCA para la proxima reunion de
ellos, porque nosotros como Presidentes de las Federaciones tenemos toda la
potestad de hacer la eleccién de la Directiva del FEUCA, ¢por qué vamos a
permitir que se salgan con la suya y que tengan un Presidente que realmente que
realmente no es Presidente?

Eso es mas que todo lo que pasé en la eleccion de la Junta Directiva del Congreso
de Estudiantes.
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Para el Rector de la Universidad de Honduras fue muy importante y a la vez él se
sinti6 molesto por la situacion que se presentd y dijo que nosotros como
estudiantes no lo podiamos permitir y el mismo Rector de la Universidad de
Nicaragua dijo que era una vergiienza para él como esos estudiantes que no eran
de la Universidad permitieran esas cosas.

Eso con respecto al Congreso y por eso es que no se pudo dar y estamos en la
denuncia y vamos a trabajar en eso todas las Federaciones que no estamos de
acuerdo con eso.

Por otra parte también tuve la oportunidad de participar como representante de la
Federacion en un canal de television en una entrevista que me hicieron como
Presidente de la Federacion de Costa Rica que ademas estuvo el del Tecnoldgico,
pero solamente a mi persona porgue la Universidad de Costa Rica no participo.
La UCR es comun que no participe en estas cosas porque a ellos no les gusta
eso. Entonces, solamente estuvo el Tecnolégico y la UNED, nos hicieron
preguntas sobre lo que es la Universidad, como esté vinculada la Universidad con
la Universidad Agraria de Honduras y como es la modalidad de estudio en la
UNED.

La entrevista fue muy importante porque dimos a conocer a la UNED como
Universidad Estatal a Distancia y como ente que benemérita en el pais y la
dejamos por lo mas alto en el pais. Por ahi va la participacion en lo que es la
entrevista.

Por lo demas estamos pendientes sobre el asunto para ver qué va a pasar con el
FEUCA, ya mas o menos le habia comentado a don Luis Guillermo sobre esta
situaciébn muy engorrosa y muy triste también pero nosotros como estudiantes nos
vamos a pronunciar ante el CSUCA.

7. Informe del sefior Ramiro Porras sobre el caso del TEUNED vy el
Consejo Universitario no asume su rol en el tema.

RAMIRO PORRAS: La otra cosa que queria referirme es cuando se habl6 de lo
del Tribunal Electoral. Queria aprovechar este espacio para reafirmar de que a
veces nos ha costado al Consejo Universitario ejercer el rol que le corresponde.

No sé, al Tribunal los llamamos que vengan, que hablen, y en muchas ocasiones
pienso que terminamos regafados nosotros por el Tribunal y creo que no debe ser
asi.

Pienso que en este momento y a proposito, pongo un nombre rimbombante a las
cosas, les decia en la sesién anterior que nosotros deberiamos decretar como
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‘emergencia democratica” lo que estamos viviendo. Es un nombre muy
rimbombante. Tal vez podemos empezar con hechos.

Don José Miguel lo dijo bien, hablarlo la proxima vez y ponerlo en la agenda,
porque al Tribunal tenemos que decirle que es una orden de este Consejo por la
integridad democratica de esta Institucion, que se convoque a una Asamblea en
estos términos, que cumplan con sus funciones y si no lo hacen, habra tales
implicaciones. Haremos que esto tenga implicaciones.

Creo que la Universidad no puede esperar mas, siempre hay un pero para estas
cosas, son peros reales, pero yo decia la vez pasada, hay que cortar el circulo
vicioso, y el sefior Rector esta dispuesto a hacerlo y nosotros como Consejo
debemos tomar nuestro rol y nuestro rol a veces tiene que ser imperativo. Hay
gue decir, -esto no se esta cumpliendo, ¢ por qué no se cumple?-.

La vez pasada hablaba de los informes de Auditoria, 0 sea, son imperativos, cosas
que nosotros debemos abordar, darle una importancia en el tiempo y no dejarlos
pasar porque son parte de nuestras funciones basicas.

Si la Auditoria a nosotros nos llama la atencién sobre dos o tres cosas, 0 asuntos
pendientes, en realidad nosotros tenemos que darle la atenciéon que eso merece,
porque hay muchas situaciones en las que nosotros no actuamos firmemente y
tenemos que empezar a hacerlo.

Hay cosas complicadas pero a nosotros no nos llamaron aqui para hacer cosas
faciles, tenemos una obligacion y tenemos que cumplirla.

Comentarios a lo que ya se conversd aca en esta sesién y que quiero reafirmar
dos punto fundamentales. Lo de la emergencia, lo sigo llamando con ese nombre
para darle fuerza a lo que queremos hacer, lo de la emergencia democratica de no
tener en funcionamiento una Asamblea Universitaria y ademas, la urgencia que
tenemos de analizar asuntos pendientes de la Auditoria que me parecen de
fundamental importancia.

8. Inquietud del senfor José Miguel Alfaro sobre la invitacion de la
Universidad de Costa Rica

JOSE MIGUEL ALFARO: Tengo la invitacion que nos hace la Universidad Costa
Rica para el programa de actividades del 71 aniversario de la Universidad. Veo
gue hay varios eventos que son eventos que caen muy dentro del area de la
Catedra Costa Rica que queremos.

Por ejemplo, me voy a permitir citar los que marqué. El lunes 22 a las 10 a.m. en

la Facultad de Educacion esta la presentacion del libro Tierra de Maestros de dofia
Maria Eugenia Dengo.
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A las 6 p.m. en el Auditorio de la Escuela de Derecho hay una conferencia
magistral que se llama regionalismo pos liberal soberania nacional sociedad civil
en América Latina y el Caribe a cargo del Dr. Andrés Servin.

Luego, esta el jueves 25 de agosto a las 6 p.m. en el Auditorio de Ciencias
Sociales una conferencia de dofa Yamileth Gonzalez, Rectora de la Universidad
de Costa Rica, el reto de la autonomia universitaria.

El dia viernes 26 de a las de 3 p.m. una conferencia de don Rodolfo Cerdas, Costa
Rica una identidad en juego.

Obviamente, algunas de estas actividades chocan con la gira al Sur. Entonces
quisiera mocionar en dos sentidos.

El primero es solicitar a la Rectoria que acredite una delegacion a estos eventos.
Puede ser Vicerrectores, Directores y personal destacado de la Universidad y que
asi se le comunique a la Universidad de Costa Rica, que la UNED esta mandando
una delegacién oficial a estos eventos.

Lo otro, es ver la posibilidad y el tiempo para que de alguna manera nuestro
sistema de comunicacion pudiera empatar con la Universidad de Costa Rica para
que esto pueda estar en Onda UNED y se pueda trasmitir por videoconferencia o
para cualquier otra cosa.

Porque cada uno de estos temas en el momento que esta viviendo el pais y el
mundo son temas de una enorme transcendencia.

Voy a empezar por el primero. Un libro que hable de Costa Rica como tierra de
maestros. En un momento en que el mundo estd necesitando a gritos una
orientacién pedagdgica. Es importante.

Entonces por mucha gente que entre en el auditorio estamos hablando de 200 a
300 personas. Si nosotros contribuimos a darle difusion a esto, puede quedar
permanentemente como supongo que lo van a tener grabado, pero que también
en ese momento se difunda al maximo.

Quisiera dejar esto como una mocion concreta que someto al Consejo
Universitario, en el sentido de que la Universidad acredite pero que también entre
en contacto para ver de qué manera los medios de comunicacion de la
Universidad pueden acoplarse a este programa.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que lo podemos hacer. Se podria designar una
comitiva con Vicerrectores. No todos los Vicerrectores van para el Sur.
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Se le podria pedir a los Directores de Escuela, sé que don a Katya Calderdn si nos
a acompanfar al Sur pero los otros se quedaria aqui. De manera que podriamos
organizarlo.

Don José Miguel estaria pidiendo un acuerdo concreto de este Consejo, seria
¢para apoyar las actividades en general o especificamente de la autonomia?.

JOSE MIGUEL ALFARO. Seria un acuerdo para la Rectoria para que haga eso.

Todo es importante pero hay algunas cosas que son mas relevantes que otras.
Diria que como todos tienen su agenda comprometida que la Rectoria priorice en
cuanto a esto.

Porque habra gente que le podria interesar, por ejemplo de la Facultad de
Educacion ir al libro de dofia Maria Eugenia Dengo y habran otros que querran ir
al tema de la autonomia

Seria hacer un sondeo y acreditar las delegaciones para que vayamos
formalmente.

De mi parte pienso ir a muchas de estas cosas, y ahi hago barra con quien sea.
LUIS GUILLERMO CARPIO: Me parece muy bien.

JOAQUIN JIMENEZ: Me parece que el acuerdo seria solicitar a la Administracién
gue conforme una delegacién para cada caso.

Me parece importante que por lo menos en el caso de dofia Maria Eugenia
Dengo, que no solo la Escuela de Educacién que participen las cuatro Escuelas
porque es un tema que debe de verse mas globalmente, que sea la Administracion
la que organice la delegacion que iria a estas actividades y hacerle una copia del
acuerdo al Consejo Universitario de la Universidad de Costa Rica o dofia Yamileth
Gonzalez, para que esté enterada de que va a ir oficialmente académicos de la
UNED a esta actividad, y que el Rector se encargara de resolverlo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Hay una propuesta de acuerdo. Se somete a
votacion y se aprueba.

* % %

El acuerdo aparece en el apartado de Asuntos de Tramite Urgente, No. 2.

* % %
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9. Solicitud del sefior José Miguel Alfaro para que los planteamientos que
cada uno de los miembros de este Consejo Universitario han dicho en
esta sesion, entreguen una mocidon como acuerdo final.

JOSE MIGUEL ALFARO: Otra observacion. Esta mafiana me ha gustado mucho
todo lo que se ha dicho en el apartado de informes.

Don Orlando Morales empez6é dandonos una serie de inquietudes y pautas, y
quisiera solicitar a dofia Ana Myriam, que cuando esté el acta que haga una
especie de memorandum de esos puntos y que los respectivos consejales
traduzcan esos puntos en mociones formales.

Porque siento que algo que le pasa al Consejo Universitario es que todos damos
opiniones y ofrecemos sugerencias, pero si no se plasma en acuerdos concretos
no paso nada.

Por ejemplo, de lo planteamientos que cada uno ha hecho hay 4 que son materia
de acuerdo, y que podamos hacer una vez que esté transcrita el acta, que cada
uno de nosotros formalice eso como mocion para que caminemos por esos
rumbos.

Asi como queremos que el Tribunal lo haga de acuerdo con directrices
especificas, que estas inquietudes se plasmen en acuerdos formales a los cuales
podamos dar seguimiento.

10. Informe del sefior Luis Guillermo Carpio, sobre la situacion de urgencia
en la Municipalidad de Cartago donde tuvo gue reunirse para discutir
problemas referentes a los permisos para la construccién del Centro
Universitario en esa localidad.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Queria disculparme por la tardanza en ingresar a la
sesion, pero en Cartago se presentd una situacion a la que tuve que acudir.

Como saben el Centro Universitario de Cartago esta incluido en el proyecto del
Banco Mundial y la semana pasada en una reunion que tuvimos con los ingenieros
nuestros con los de ellos, llegaron a un desacuerdo en que habia que hacer una
obra para la evaluacion de aguas pluviales que costaba cerca de ¢40 millones y
gue era en via publica.

Los Ingenieros dijeron que daban permiso de construccion si la UNED no lo hacia.
Inmediatamente reaccioné, les dije que si la Municipalidad no colaboraba en ese
sentido porque es obra publica, retirabamos el proyecto de Cartago e
inmediatamente iniciAbamos con Osa; Orotina y La Cruz, que ya tenemos los
terrenos listos para construir.
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Le avisé de esa manera a los estudiantes de Cartago, a la Administradora y tomé
agui algunos cartagos que sean representativos, como son Marco Adrian Arce,
Patricia Quesada y Eduardo Castillo, y ellos se encargaron.

Se hizo un movimiento estudiantil que esa es la parte que me gusta. En cuestion
de una semana se armé un movimiento estudiantil habian mas de 400 estudiantes
y el martes amenazaron desplazarse al Concejo Municipal en una manifestacion
publica en la calle, si la Municipalidad no colaboraba con la UNED para el
proyecto.

Inmediatamente la Vice-Alcaldesa me llamo6 diciéndome que habia un mal
entendido, que el Alcalde llegaba de lIsrael el martes y que era mejor que
conversaramos antes, que si podiamos detener la manifestacion.

Me dieron el nombre de cuatro estudiantes, los llamé y la manifestacion no se
hizo. Les dije que esperaban a que hablara con el Alcalde.

El Alcalde me llamé el martes en la noche a la casa y conversamos, y quedamos
de ver hoy en la mafiana, y ya todo esté resuelto.

Ahora el proyecto de ¢40 millones es un proyecto ¢3 millones para evacuar aguas
y lo que se va a hacer es que la Municipalidad nos da la tuberia y nosotros
ponemos la maquinaria. Hay un estudiante de Cartago que tiene una empresa y
se ofrecié a hacer el trabajo.

11. Informe del sefor Luis Guillermo Carpio sobre el programa
“Umbrales”.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Por otra parte comentarles que ya inicio el
Programa Umbrales, no sé si lo han podido ver, sino los invito hoy en Canal 15 a
las 5:30 p.m., seria la reproduccién, esta muy lindo, nos proyecta como la
universidad que hemos discutido aqui muchas veces, con presencia social, con
divulgacion de primera calidad, un espacio de casi una hora en Canal 15; creo que
solo el inicio si seguimos, ya estan programados 24 programas, todos coordinados
con nuestra Oficina de Audiovisuales y el Canal 15 de la Universidad de Costa
Rica, que nos ha dado todas las facilidades, ojala hoy lo puedan escuchar.

GRETHEL RIVERA: Me preocupa que no hagamos alguna alianza con Canal 13,
porque Canal 13 es de cobertura nacional y poblaciones como las que estamos
hablando; tal vez hacer esos esfuerzos para crear esas alianzas, si no existe, si
esta renovarla para que este programa lo pasen por esa via.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Estamos en eso Grethel, se van a reproducir por

Canal 13 también, estamos buscando una negociacion ahi, don Rodrigo se ha
prestado muy colaborador en ese sentido.
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V. ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

1. Faltante de materiales didacticos que deben ser entreqgados a los
estudiantes que se matriculan en la UNED.

Se conoce inquietud planteada por el Sr. Mainor Herrera, Miembro Interno del
Consejo Universitario, en relacion con el faltante de materiales didacticos, que
deben ser entregados a los estudiantes que se matriculen en el Tercer
Cuatrimestre.

* % %

La discusion de este asunto se encuentra en el apartado de informes No. 5.

* * %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO V, inciso 1)

Se conoce inquietud planteada por el Sr. Mainor Herrera, Miembro
Interno del Consejo Universitario, en relacién con el faltante de
materiales didacticos, que deben ser entregados a los estudiantes
gue se matriculen en el Tercer Cuatrimestre.

SE ACUERDA:

Solicitar a la Administracién que, a mas tardar el 22 de agosto del
2011, informe al Consejo Universitario, sobre las razones por las
cuales se han presentado atrasos en la preparacién de materiales
didacticos que deben ser entregados a los estudiantes en el
Tercer Cuatrimestre.

ACUERDO FIRME

2. Delegacién para participar oficialmente en las actividades de la
Universidad de Costa Rica.

Se recibe la invitacion extendida por el Consejo Universitario de la Universidad de
Costa Rica, a las actividades conmemorativas del 71 Aniversario de esa
Institucion y de los 70 afios de su primer ciclo lectivo, que se realizaran del 16 al
26 de agosto del 2011.
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* % %

La discusion de este asunto se encuentra en el apartado de informes No. 8.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULOQO V, inciso 2)

Se recibe la invitacion extendida por el Consejo Universitario de la
Universidad de Costa Rica, a las actividades conmemorativas del
71 Aniversario de esa Institucion y de los 70 afios de su primer
ciclo lectivo, que se realizaran del 16 al 26 de agosto del 2011.

SE ACUERDA:

Instar a la Rectoria para que designe delegaciones de funcionarios
gue asistan a cada una de las actividades conmemorativas del 71
Aniversario de la Universidad de Costa Rica, que se realizaran del
16 al 26 de agosto del 2011, e informe al Consejo Universitario de
la UCR sobre la representacion oficial que tendrad la UNED en
estas actividades.

ACUERDO FIRME

3. Nota de la Secretaria del Consejo Universitario sobre la integraciéon del
nuevo Jurado Calificador para el Premio al Funcionario y Estudiante
distinguido 2011.

Se conoce oficio SCU-2011-151 del 19 de julio del 2011 (REF. CU-425-2011),
suscrito por Ana Myriam Shing, Coordinadora General de la Secretaria del Consejo
Universitario, en el que solicita la integracién del Jurado Calificador encargado de

analizar las postulaciones para el Premio al Funcionario y Estudiante distinguidos
2011.

GRETHEL RIVERA: Nosotros conversamos y como iniciativa propuse para este
jurado y como persona externa Roger Loria, que fue tutor de muchos afos en la
Escuela de Ciencias Sociales, él es un tutor galardonado y ademas fue una
persona muy comprometida con la universidad y sigue siéndolo porque él esta
involucrado en varios proyectos, a pesar de estar jubilado, es una persona critica y
muy colaborador.
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En el &rea académica Margarita Jiménez Romero, profesora encargada de catedra
de la Escuela de Ciencias de la Educaciéon, que conoce plenamente el quehacer
universitario, colabora para la UNED desde hace mas de 25 afios, seria,
trabajadora con espiritu de compromiso y responsabilidad, critica y colaboradora.

En el area de investigacion Annie Umafia con muchos afios de servicio,
comprometida, responsable y con experiencia iniciativa para proponer nuevas
formas de realizar estos procesos, ademas de critica y colaboradora.

En el punto 4 tenemos a Magaly Moya.
LUIS GUILLERMO CARPIO: Tengo tachado el nombre de Magaly.

GRETHEL RIVERA: Si, es Cristina Pereira, una persona distinguida de la
universidad, con amplio sentido de pertenencia y compromiso hacia la institucion,
y Guiselle Blanco Chavarria, funcionaria de la Direccidn de Extension del Centro
Universitario de Palmares.

De estudiantes tenemos a dos personas, Katherine Jiménez Zufiiga, estudiante de
Preescolar, premiada por su rendimiento académico; Carolina Esquivel, miembro
de la Federacién de Estudiantes y Evelyn Mora, estudiante de la Escuela de
Educacion. Esas serian las personas que tenemos, hay que escoger cinco
miembros y al menos uno de ellos estudiante.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Estan Roger Loria, Margarita Jiménez, Annie Umana,
Cristina Pereiray Guiselle Blanco.

MAINOR HERRERA: Para comentar lo de dofia Grethel, en el caso de dofa
Heizel Blanco Chavarria, ella es de una manera representante de los centros
universitarios y de la Direccién de Extension, ella es extensionista destacada en el
Centro Universitario de Palmares; este es un nombre que yo consulté con dofia
Guadalupe, le pareci6 a ella, de manera que ahi estarian representados los
Centros universitarios y la Direccion de Extension y en el caso de los estudiantes,
muy importante el caso de Katherine Jiménez Zufiga, que ha sido propuesta
porque fue la obtuvo el premio del CSUCA, en este afio; me parece que es
importante un reconocimiento para que participara en este Tribunal examinador.

LUIS GUILLERMO CARPIO: De esos tenemos que seleccionar cinco, cuatro y un
estudiante y hay cinco propuestas, ¢cOmo se hace por votacion?

JOAQUIN JIMENE: Lo que creo es que habria que seleccionar entre Annie,
Margarita y Cristina, me parece que la representante de centros la muchacha de
Palmares debe de estar, Katherine por supuesto que es la estudiante, me
inclinaria por ella, quedaria el externo que es Roger Loria, me parece Margarita
por el area académica, habria que seleccionar entre dofia Annie y dofa Cristina,
una de las dos porque después quedaria Heizel, Eveling, y quedaria un campo,
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creo que nada mas ponernos de acuerdo, cualquiera de las dos puede ser, por lo
menos yo no tengo ningln comentario.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Y si uno quiere a las dos.

JOAQUIN JIMENEZ: Quedaria un jurado con un miembro mas de lo que establece
el reglamento.

LUIS GUILLERMO CARPIO: El jurado tiene que estar compuesto por alguna
configuracion especifica.

JOAQUIN JIMENEZ: No, ninguna.

GRETHEL RIVERA: Diria que tal vez con la representacion de Margarita,
podemos pensar que esta incluida la investigacién, porque va el area académica,
y a mi me interesa mucho la participacion del area administrativa también que esté
representada.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Seria Roger, Margarita, Cristina, Heizel y Katherin
Jiménez, esa es la propuesta, estamos de acuerdo.

ORLANDO MORALES: No las conozco mucho, pero voy con la mayoria.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Esta nota me imagino que la van a corregir, donde
estaba tachado Magaly y le pusieron a mano Cristina, y revisar el nombre de
Heizel, y ver si asi se escribe.

k%%

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULOQO V, inciso 3)

Se conoce oficio SCU-2011-151 del 19 de julio del 2011 (REF. CU-
425-2011), suscrito por Ana Myriam Shing, Coordinadora General
de la Secretaria del Consejo Universitario, en el gue solicita la
integracion del Jurado Calificador encargado de analizar las
postulaciones para el Premio al Funcionario y Estudiante
distinguidos 2011.

SE ACUERDA:
Integrar el Jurado Calificador encargado de analizar las

postulaciones para el Premio al Funcionario y Estudiante
distinguidos 2011, de la siguiente forma:
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e ROger Loria Meneses

e Margarita Jiménez Romero

e Ana Cristina Pereira Gamboa

e Guiselle Blanco Chavarria

e Katherine Jiménez Zufiga (estudiante)

ACUERDO FIRME

4. Nota de la Auditoria Interna _sobre las dos denuncias sobre casos
especificos que fueron conocidos, acordados y trasladados a la
Rectoria mediante acuerdo tomado en la sesién 2035-2010, del 20 de
mayo del 2010, v a la fecha dichos casos no han sido resueltos por
parte de la Rectoria.

Se conoce oficio Al-090-2011, del 30 de mayo del 2011 (REF. CU-315-2011),
suscrito por el Sr. Karino Lizano, Auditor Interno, sobre las dos denuncias sobre
casos especificos que fueron conocidos, acordados y trasladados a la Rectoria,
mediante acuerdo tomado en la sesion 2035-2010, del 20 de mayo del 2010y a la
fecha dichos casos no han sido resueltos por parte de la Rectoria.

KARINO LIZANO: Don Luis, quiero hacer de su conocimiento una situacion que
comunique al Consejo Universitario en la mafana, recibi un oficio de la Contraloria
General de la Republica donde me estan convocando para hoy a la 1:00 p.m.,
aqui lo tengo, solicité el permiso respectivo para retirarme y en atencién al tiempo,
casi gue no me quedaria tiempo para compartir con ustedes todo el analisis de la
documentacion que se va a hacer, de todos modos si lo que estaba inicialmente
era analizar las dos notas, la segundo es muy sencillo, es un recordatorio sobre un
oficio en el cual se les presenté un estudio sobre la existencia de normativa para
uso de equipo de computo y se dio un plazo a la administracién, el plazo vencio y
no se ha cumplido todavia.

El punto mas complejo podria constituirse en el punto uno, sobre el punto uno
pude observar que en la mafiana se nos remitid una resolucion por parte de la
Rectoria en relacion con el caso de dofia Lizette, que es uno de los puntos que
toca el oficio.

Creo gque por la inmediatez con que fue comunicada la resolucion, que dofia Rosa
en el Articulo 11 del Reglamento del Consejo Universitario, que dice que los
documentos deben de recibirse con 48 horas para su analisis, me da la impresién
de que los concejales no tienen los elementos de juicio suficientes como para
hacer un analisis profundo del tema, por esa razén, lo dejo a consideracion de
ustedes, considero que seria mas apropiado postergar la discusion de por lo
menos ese punto uno para la siguiente sesién; ahora ustedes son los que deciden,
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yo Si me excuso porque no puedo dejar de asistir a esta convocatoria a la
Contraloria.

LUIS GUILLERMO CARPIO: De acuerdo, si yo la entregué es cierto, pero jamas
pretenderia que hoy se entre analizar, la idea es que lo estudien y como hemos
hecho en otras situaciones, que lo estudien y se discuta en una sesion posterior,
sobre todo que son asuntos delicados.

KARINO LIZANO: En sintesis don Luis, el punto uno es una nota que yo envio al
Consejo Universitario haciendo practicamente un llamado de conciencia, de que
sobre esos dos asuntos, el caso concreto relacionado con la funcionaria Lizette
Brenes y el caso de la funcionaria Katya Calderdn, fueron conocidos, analizados
por el Consejo Universitario y acordados en la sesién No. 2035-2010, Art. IV inciso
4y 5 respectivamente, celebrada el 20 de mayo del 2010, acordandose para cada
caso especifico el respectivo acuerdo. Sin embargo a la fecha han pasado afio y
cuatro meses en algunos casos y todavia no se tiene la respuesta de la
administracion.

La preocupacion con toda honestidad se los expreso, radica en que el tiempo ha
venido transcurriendo y no se ve la respuesta, la idea es que en forma prioritaria
se resuelva este asunto, del modo que deba de resolverse y con fundamento a los
dictamenes juridicos y a los argumentos suficientes que se van a esbozar para el
andlisis de estos casos.

Pero no se pueden en realidad seguir postergando esta situacién, es un llamado
porque hay personas que estan detrds de estos casos, casos que obedecen a
denuncia y que en su momento les di una respuesta, respuesta que se tradujo en
comunicar que los casos estaban siendo atendidos por la Rectoria, al final de
cuenta pasar del tiempo sin recibir respuesta, me han requerido a mi algun tipo de
respuesta, basicamente el oficio es un proceso reflexivo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Es importante ir salvando los puntos, con el caso
de dofia Katya, usted hace alusion de que ha pasado afio y medio y la
administracion no ha respondido, creo que si hemos respondido, lo que sucede es
gue no ha sido satisfactoria o la han considerado incompleta y se me ha remitido
para ampliarla en algunas situaciones; la Ultima para que se hiciera una
fundamentacién legal para tomar un posible acuerdo que fuera analizado por este
Consejo.

Adverti en este Consejo en ese momento, légicamente lo asumi asi, pero que
estdbamos con unas prioridades fundamentales el asunto del Banco Mundial, sin
embargo ya eso se estd trabajando; me confirma ahorita don Celin, que la
propuesta estaria para la otra semana, que la esta trabajando don Federico
Montiel, con base en los argumentos que se eshozaron aqui algunos andlisis
legales que hizo don José Miguel en ese momento basado en la Ley de
Administracion  Pdblica, fundamentalmente, y se estaria planteando
definitivamente para la otra semana, quiero aclararlo.
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Hay algo, por eso me interesaba que hoy vieramos todos estos temas, que lastima
que don Karino tiene que retirarse, pero es importante que en la proxima sesion
continuemos con eso.

En realidad la Rectoria no tiene capacidad para poder atender eso, yo no tengo
capacidad, no tengo los funcionarios adecuados para un tema tan complejo, tan
técnico como son los asuntos de Auditoria y cada vez siento mas presion para
poderlo resolver, logicamente hay algo que es logico que estd sucediendo, la
Auditoria pasan muchos afios sin personal y sin una accion evidente sobre todo la
institucién, empieza a suplirsele los recursos, hace un par de afios para aca, no
Sé cuantos recursos tiene ahora, lo triplic6 mas o menos, por ahi anda, se triplica
l6gicamente las acciones se ven mas se sienten mas, y la administracion la
universidad no esta preparada para atender la demanda de requerimientos de la
Auditoria.

Les voy a poner un caso, por ejemplo, a mi me llegé una nota de la Auditoria de
las que dan diez dias para resolver, que yo ni siquiera la habia visto, en los diez
dias no la vi, cuando me lleg6 ya por reglamento al no haberla atendido quedaba
aplicandose, se daba por recibida y es casualmente el procedimiento
administrativo para unos funcionarios de la UNED donde involucra a gente de
Recursos Humanos y a otro funcionario de la Rectoria, que no es mi persona en
este caso, pero que la Oficina Juridica por ejemplo ya emitio criterio y la Oficina de
Recursos Humanos ya emitio criterio, los criterios son encontrados, ahora
analizando la situacién me veo en la obligacion de contratar un abogado externo
para que sea el organo director, estamos presupuestando ¢2 millones de colones
para eso, no estamos preparados.

Primero nosotros para poder responder en los plazos que da la ley, que son 10
dias en un caso y 30 dias en otro, se necesita una accion, se necesita
conocimiento, asesorias legal y técnica, sé que la Auditoria esta haciendo los
trabajos, no estoy cuestionandolo y es su obligacién, sobre todo aplicando la
reglamentaciones, pero definitivamente la Rectoria no tiene capacidad de
responder en los plazos y las formas.

La alternativa es tener el personal adecuado, si hay que crear dos plazas
adicionales y en este momento la universidad no est4 para hacerlo, hay una
persona que se podria ir a la Rectoria ayudarme con eso, pero tengo que llenar
un hueco que deja en otro lado, ¢como hago?, en realidad no tengo la respuesta;
aclaro, tengo la mejor disposicion de cumplir con los controles; para peores me
llegd el jueves la notificacion de los abogados para el procedimiento que tengo
abierto y tengo tiempo para responder hasta el 29 de este mes, tengo que
dedicarme a eso, me tengo que dedicar al Congreso, al Banco Mundial, a mis
funciones de Rector, a las reuniones que tengo que estar fuera, a los asuntos de
Auditoria y ahora suspender todo para atender lo otro, porque tengo plazos que
son de orden legal.
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Estoy muy preocupado porque no tengo la capacidad, ni tiene la capacidad, no
solo la Rectoria la institucibn no esta adecuada aqui el control interno fue
desatendido por mucho tiempo, y no estamos ni culturalmente ni funcionalmente
adecuados para responder ante esto; no sé qué voy a hacer cuando ya tengamos
diez, quince procedimientos administrativos, si se van abriendo, porgue no
tenemos la capacidad, y sobre todo el Estatuto de Personal que establece que es
la Oficina de Recursos Humanos la que abre el procedimiento administrativo, asi
esta contemplado, y resulta que en este caso es la Oficina de Recursos Humanos
la que esta involucrada y emite un criterio contrario al de la Oficina Juridica, va de
nuevo, voy a terminar aqui con un monto de procedimientos administrativos en
este Consejo, y ya vimos que cada procedimiento va a costar minimo ¢4 millones
minimo.

En realidad necesito buscar la alternativa y si ustedes tiene alguna por favor me
ayuden, pero aclaro, tengo toda la mejor intencion de colaborar en ese sentido,
pero en realidad los plazos se nos vencen, no tenemos la capacidad de respuesta,;
en el caso de los reglamentos se lo habia asignado a don Carlos Morgan, pero
posteriormente le asigne otra prioridad que olvide que tenia esa, él atendio la otra;
para la otra semana me dijo Francisco que ya me estaria dando una propuesta
para lo de internet y el reglamento de uso de computadoras, la otra semana
estariamos entregandola, pero tuve que sacar a la gente de sus labores
habituales. Por ahi va el asunto, los plazos son plazos, la ley es ley y no sé qué
vamos a hacer.

RAMIRO PORRAS: Solo un detalle, para que el asunto de dofia Katya cuando
venga, espero que venga bien fundamentado juridicamente.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Aclaro, las veces anteriores crei que venia bien
fundamentado de acuerdo con lo que habiamos hablado, y ya van tres intentos
gue he hecho y no se ha podido.

RAMIRO PORRAS: Ha habido cosas fundamentales que no se abordaron.

En este caso quisiera que para que no volvamos a lo mismo, hay una situaciéon
especial que no se ha abordado hasta el momento, que es que lo que pidié la
Auditoria y lo que le pidié el Consejo a la Rectoria era la constitucion del érgano
director; quisiera que tal vez se fundamente también en el dictamen de la Oficina
Juridica si ese 6rgano, que implicaciones tiene que no se haya acatado la orden
directa del Consejo.

Pero adicionalmente, creo que como hemos hecho nosotros, que viene aqui el
caso lo hemos discutido, lo hemos devuelto etc., al final de cuentas creo que nos
constituimos en 6rgano director, o no, fue asi el asunto.

Quisiera que el tema de organo director, que seria digamos como un

incumplimiento a algo que nosotros pedimos, sea incorporado dentro de eso que
la Oficina Juridica tiene que traer aca. Se pidi6 un 6rgano director, no se dijo
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porque no se nombra un érgano director, y al final de cuentas el Plenario se
constituyé en un organo director, porque fue el que investigd, fue el que pidio
cosas, fue el que le pidié cosas a la Rectoria, me preocupa ese punto que puede
ser de forma pero que de alguna manera pienso que el dictamen de la Oficina
Juridica tendria que abordar.

LUIS GUILLERMO CARPIQO: El dictamen de la Oficina Juridica.

RAMIRO PORRAS: Debe abordar las consecuencias que debe abordar la Oficina
Juridica a algo que nuestro acuerdo decia érgano director, y que oficialmente
nunca se nombro y que materialmente fue asumido practicamente por el Plenario,
nos puede decir la Oficina Juridica que si que de hecho fue asumido por el
Plenario y que ese asunto funcion6 como Organo director, que nosotros
funcionamos como 6rgano director para las conclusiones que ahi se pueda llegar.

MAINOR HERRERA: Comparto que si ha habido situaciones que se han venido
arrastrando de la administracion anterior, se da un cambio en la conformacion de
la Auditoria, pues esto genera mas informacién, genera mas informes, genera mas
trabajo y propiamente como miembro de este Consejo lo veo como una prioridad
en unos casos.

Me parece que hay situaciones que pueden esperar hay otras que no tanto, y hay
otras que hay que resolver inmediatamente, dependiendo, habra que establecer
prioridades.

Desde que yo asumi acd, dos cosas desde la primera sesion tengo claro, una es
que tengo que cumplir con el Estatuto Organico y con la normativa institucional, y
otra como funcionario publico estoy regido por una Ley de Administracion Publica
la Ley de Control Interno, y sin en algin momento yo no procedo desde mi puesto
que fui nombrado, también me pueden acusar por incumplimiento de funciones,
me preocupan esos casos y ojala se pudiera dar una respuesta pronta a los
plazos que esta en agenda.

Con el caso de dofia Katya pediria que sea incluida en agenda la propuesta de la
Rectoria para que tengamos los dos dias de tiempo para poder leerla y analizarla
y podamos la préxima semana a discutirla. Propondria que estuviera como punto
namero dos de tramite urgente, porque el punto nimero uno acordamos que sea
visto lo Tribunal Electoral, y que podamos ver tanto el caso de dofia Katya
Calderon como el caso de dofia Lizette Brenes debidamente estudiados y
podamos tomar una decision.

Creo que sobre el caso particular de dofia Katya ha habido suficiente discusion, y
va a ver todavia un documento adicional que nos va a hacer llegar la Rectoria y
gue tomemos el acuerdo, podria ser que el acuerdo no sea por mayoria absoluta o
no sea por unanimidad que se tome, pero que tomemos al final un acuerdo, en
una u otra direccién, el asunto es resolverlo y poder cumplir como Consejo
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Universitario con resolver este caso, creo que ya es momento de que tomemos la
decision final.

LUIS GUILLERMO CARPIO: De acuerdo.

Partiendo que don Karino se tiene que retirar, por ese llamado de la Contraloria
General de la Republica, dejariamos los puntos subsiguientes para discutirlo en
otra sesion, cuando usted esté presente.

KARINO LIZANO: Perfecto.

ORLANDO MORALES: Creo que ya sacamos el punto dos referente al
Reglamento de uso de computo internet; el sefior Presidente del Consejo ha
informado que ya estd en elaboracién, de manera que ese punto ya estaria
satisfecho en esa forma.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Lo de las denuncias también estarian para la
préxima semana.

ORLANDO MORALES: Exacto.
LUIS GUILLERMO CARPIO: Observo que se habia quedado también lo de los
asesores de la Rectoria, que faltaba ahi una duda que tenia donde se pedian

cuatro plazas, eso era todo, pero ya esta facil de resolver.

KARINO LIZANO: Muchas gracias.

*kk

Este asunto queda pendiente para la proxima semana.

*kk

*kk

Al ser las 12:15 p.m. se retira de la sala de sesiones del Consejo Universitario el
sefor Karino Lizano.

*k%k
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5. Nota de la Secretaria del Consejo Universitario sobre observaciones de
la comunidad universitaria a la propuesta de modificacion del
Reglamento del Consejo Universitario y sus Comisiones.

Se continta con el oficio SCU-2011-150 del 19 de julio del 2011 (REF. CU-423-
2011), suscrito por la Coordinadora General de la Secretaria del Consejo
Universitario, Ana Myriam Shing, en el que remite las observaciones planteadas
por la Comunidad Universitaria, en relacion con la propuesta de modificacion del
Reglamento del Consejo Universitario y sus Comisiones.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Tenemos una nota sobre las observaciones de la
comunidad universitaria, la propuesta de modificacion al Reglamento del Consejo
Universitario y sus Comisiones, de qué se trata ese asunto ¢quién tenia ese
caso?, ¢quién estaba manejando esa reforma?, en esa tengo una duda, la
referencia es CU-423-2011, en el punto tres.

ORLANDO MORALES: Esta en una tabla a cinco columnas; en eso tiene razon
Joaquin, solo esta lo de dofia Rosa.

JOAQUIN JIMENEZ: Si, ya eso se resolvid, quedan los otros dos articulos.
LUIS GUILLERMO CARPIO: ¢Qué es lo que dice dofia Rosa?

JOAQUIN JIMENEZ: Habia hecho una observacion sobre la modificacion, pero
ya esa modificacion se hizo la semana antepasada, creo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Sobre el articulo 9.

JOAQUIN JIMENEZ: Si, ese acuerdo ya se tomd, pero la modificacion era a tres
articulos, solo se modificé uno faltan los otros dos, lo que necesita la propuesta de
la modificacién de los otros dos, uno tiene que ver con la modificacion de la
agenda y el otro tiene que ver con las comisiones permanentes; de hecho ya se
esta aplicando.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Ya lo estoy aplicando, ayer me llegaron unos
acuerdos.

JOAQUIN JIMENEZ. Es un acuerdo en firme.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Si nacio una duda, que me la hizo Ana Myriam, por
ejemplo acuerdos de nombramientos, ese tipo de cosas, e€so no tiene que ir a la
administracion para que se ejecute, son de ejecucion directa, pero lo que
aprobamos no esta asi, dice que lo acuerdos que deben ser.

JOAQUIN JIMENEZ: Atendidos por la administracion.
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LUIS GUILLERMO CARPIO: Deben ser ejecutados por la administracion, por
ejemplo un nombramiento debe ser atendido por la administracion.

JOAQUIN JIMENEZ: ¢, Cuél nombramiento?

LUIS GUILLERMO CARPIO: ElI nombramiento de jefe de oficina, por ejemplo,
nombramientos de tribunales, como los que acabamos de nombrar ahorita.

JOAQUIN JIMENEZ: ElI nombramiento de jefe de oficina ahi si entiendo, porque
tiene que ser atendido por la Oficina de Recursos Humanos.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Pero no tiene que ir a la Rectoria.
JOAQUIN JIMENEZ: Eso no tendria que ir a la Rectoria.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Pero no quedd asi.

JOAQUIN JIMENEZ: No quedo asi.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Dofla Rosa parece que le hizo la observacion a Ana
Myriam y Ana Myriam me la consulta, dice que ella a como quedd redactado
tendria que mandarme todo para que yo lo ejecute.

JOAQUIN JIMENEZ. Habria que revisar el acta, porque si le habiamos hecho un
ajuste para salva guardar eso.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Voy a proceder a dar lectura de como quedo el
articulo 9 de acuerdo a la discusién gque tuvimos, porque si han nacido algunas
dudas: “Articulo 9: Los acuerdos del Consejo Universitario son de ejecucion
obligatoria y rigen a partir de su firmeza o de la fecha que en ellos se indique. Los
acuerdos del Consejo Universitario que daban ser ejecutados por la
Administracién seran dirigidos al Rector para su cumplimiento. La Administracion
decidira la dependencia y el término en que se cumplird dicho acuerdo e informara
al plenario del Consejo en un plazo no mayor de dos semanas después de
comunicado el acuerdo. La dependencia a la que la Administracion le asigne la
ejecucion del acuerdo, hara llegar al Plenario con copia al Rector, el resultado
final de dicha ejecucion en el tiempo establecido”.

De manera que nosotros ya lo estamos ejecutando asi, dos acuerdos nos
llegaron, se mandé a la dependencia, se le puso un plazo y se le mandd una
copia a la coordinacion, pero nace la duda de que si los acuerdos que son
nombramientos, que son también de ejecucion de la Administracién, deben seguir
el mismo procedimiento y no sé si habran otros similares, pero eventualmente si
podria existir.

Porque mas bien ahi podria ser la Rectoria un ente que venga mas bien a atrasar,
cuando son nombramientos o cualquier otra cosa que sea nada mas de ejecutar,
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pero el reglamento a como quedé dice que es todo lo que la Administracion debe
ejecutar. Como estd en este momento deberian ir a la Rectoria y creo que
tendriamos un problema ahi. No un problema pero si una situacién de
interpretacion.

RAMIRO PORRAS: Si los acuerdos llegan a la Rectoria, la Rectoria puede
ejecutarlos de inmediato desde su despacho, no hay ningun problema.

LUIS GUILLERMO CARPIO: La idea es que por ejemplo, acuerdos que son de
ejecucion inmediata como los nombramientos, creo yo que no deberian seguir un
paso innecesario de ir a la Rectoria, la Rectoria hacer una nota a la Oficina de
Recursos Humanos para que ejecute de los cuales tendriamos nosotros quince
dias para hacerlo.

Hay cosas que no son necesarias que sigan ese procedimiento, con las otras yo
estuve de acuerdo aun cuando asustamos a la gente de la Rectoria con los
tiempos, yo creo que perfectamente lo podemos hacer para efectos de poder
llegar a un cumplimiento real de los acuerdos, pero queda esa duda que tengo
ahi.

JOAQUIN JIMENEZ: Hay que hacer la salvedad y me parece que usted ya la
indicG, con excepcidn de los que tengan ejecucion inmediata. Habra que hacer
una salvedad, cuales son los acuerdos que serian basicamente esos, porque hay
otros que se mandan a la comunidad universitaria para otros efectos, pero los que
debe cumplir la Administracion o no sé si se resuelve indicando que con
excepcion de los nombramientos, que seria el caso donde se debe hacer la
ejecucién. O habria dos casos, pero tampoco el presupuesto va a la
Administracion.

Y si el Consejo Universitario acuerda abrir un proceso administrativo, ya eso
también tendra que ir directamente a la Oficina de Recursos Humanos por
reglamento.

LUIS GUILLERMO CARPIO: De acuerdo, el asunto es que ya es un acuerdo, esta
en firme y tendriamos que presentar una solicitud de modificacion.

MAINOR HERRERA: Eso es lo que yo iba a proponer, que se presentara la
solicitud de modificacion al acuerdo y que se anote eso, que se exceptuan los
nombramientos. E incluir cualquier otra situacion que usted valore ahi.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Que sean de ejecucion inmediata, habria que hacer
la propuesta, tal vez lo tenemos para la préxima semana, nosotros hacer la
propuesta de modificacion al reglamento con base en las inquietudes que usted
tenia. Quedamos claros en firme y esta ejecutandose ya.

Siguiendo la misma dindmica nos quedaria la modificacién del articulo 12.
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JOAQUIN JIMENEZ: Esto era una propuesta de modificacion de tres articulos que
fueron enviados a la comunidad universitaria para que se hicieran observaciones,
de esos tres solo uno tuvo observaciones, fue el articulo 9 y fueron las
observaciones de dofia Rosa Vindas.

Del articulo 12 que es el que sigue no hubo ninguna observacion y procedo a
leerlo, es una propuesta de modificacion de la agenda que habia planteado don
Ramiro, €l hizo una propuesta de acuerdo y el Consejo Universitario tomé el
acuerdo de que yo redactara como iba a quedar ese articulo y eso es asi como
estd, el articulo ahi esta en el comparativo, el doce actual y como quedaria, que
quedaria de la siguiente manera: “Articulo 12: EI Consejo Universitario sesionara
para conocer lo indicado en la agenda, que tendrd el siguiente formato: I.
Aprobaciéon de la agenda, salvo en las sesiones extraordinarias o especiales, de
acuerdo con lo dispuesto por el Estatuto Organico. Il. Aprobacion de las actas Ill.
Conocimiento y Resolucién de Recursos en Alzada. (*) IV. Informes del sefior
Rector y de los Miembros del Consejo Universitario V. Correspondencia...” y a
partir de aqui se plantean las variantes, como punto VI estaba Asuntos de Tramite
Urgente y ahora se abriria un punto VI de Asuntos Varios, VII. Acuerdos del
Consejo de Rectoria, luego viene el VIII. Dictamenes de Comisiones. (*) Se
prescinde de este punto, cuando no exista ningan recurso para conocimiento del
Consejo Universitario.

Luego se abre un articulo 12BIS que dice: “Articulo 12 bis: El punto VI de la
agenda: Asuntos Varios se dividira en tres apartados a saber: Asuntos de tramite
inmediato. En este capitulo se incluyen los asuntos que deben analizarse
necesariamente en la propia sesion. // Asuntos de trdmite no inmediato. Aqui se
incluyen los casos urgentes que pueden esperar ser resueltos en las siguientes
dos sesiones. De no resolverse en ese periodo, la Secretaria lo incluira de oficio
en el capitulo de tramite inmediato para la proxima sesion. // Asuntos de tramite
ordinario. En este apartado se incluiran todos los demas puntos que no
provengan de comisiones del Consejo, respetando el orden cronoldgico de
ingreso.”

Esa seria la modificacion al articulo 12 que seria en vez de punto VI de Asuntos
de Tramite Urgente se pone un punto VI que es Asuntos Varios, y se agrega un
12 BIS que fracciona a los asuntos en varios en tres tipos de asuntos, que esa fue
la propuesta que hizo don Ramiro y que aqui estd redactada, eso seria para
discutir el punto 12 y después esta una propuesta de modificacién del articulo 46,
pero eso lo veremos después.

LUIS GUILLERMO CARPIO: En el articulo 12 tenemos en que ahi el cambio
sustantivo estd a partir del punto VI, donde estan los asuntos de tramite urgente,
gue son los que tenemos actualmente, estariamos pasando ahi asuntos varios,
estaria subiendo en prioridad.

Posteriormente quedan igual los acuerdos del Consejo de Rectoria y en lo que era
asuntos varios antes, pasa a ser ahora dictamenes de comisiones. En asuntos
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varios se estaria modificando para que se divida en tres, los asuntos de tramite
inmediato, tramite no inmediato y tramite ordinario donde estariamos incluyendo
ahi en el punto dos los urgentes que fueron sacados en el punto VI, ¢es asi?

En realidad estas cosas hay que probarlas, uno nunca sabe hasta que no lo
llevemos a la aplicabilidad, que funcionalidad puedan tener. Creo que lo que
debemos demostrar para este y para cualquier otro tipo de casos es aprobarlo y
ser tan flexibles como revisar y modificar y mejorar cuando asi se requiera.

MAINOR HERRERA: Me parece bastante bien la propuesta porque entonces
vamos a poder diferenciar entre asuntos de tramite muy urgente de los asuntos
ordinarios de los urgentes, mas bien el comentario queria enfocarlo con respecto
a los dictamenes de comisiones.

Por acé ayer o anteayer hice la observacion, nosotros habiamos acordado una
sesion mensual extraordinaria para ver dictAmenes de comisién, si revisamos hay
mucho dictamen de comision y se han venido postergando y creo que la Comision
de Politicas de Desarrollo Académico ha aprovechado y ha podido trasladar en el
orden de la agenda y han pasado asuntos de trdmite urgente y se han podido
conocer, pero hay otras comisiones que estan ahi pendientes y son temas de
interés de todos.

Mas bien el llamado es para que tengamos pendiente esa sesion extraordinaria,
gue creo que era la ultima semana del mes para poder caminar un poco mas
rapido en esa cuestidn en lo que tiene que ver con informes de comision.

ORLANDO MORALES: Yo creo que don Ramiro tendra que convencernos un
poquito mas porque veo que lo que hemos hecho es variar el orden de los
factores y no sé que tanto pueda afectarnos el producto.

Por otra parte, creo que debemos darle preeminencia al trabajo de las
Comisiones. Yo tuve una comision pequefia el afio pasado, y cuanto hay que
trabajar y hacer y cuanto se produce, y a veces veo que pasamos reuniones del
Consejo Universitario y no conocemos dictamenes de Comision. Es un trabajo
arduo, necesario, valioso y la propuesta de don Ramiro lo postergamos.

La solucién son esas reuniones mensuales que son designadas especificamente
para conocer dictamenes de comision, el asunto es que es relativamente reciente
el acuerdo y no hemos ejecutado ninguno.

Yo me pregunto, no serd que hace falta como hacen otras universidades que
sesionan dos veces a la semana. Digo yo, es que por ejemplo la Comisién de
Politicas de Desarrollo Académico tiene muchos dictamenes haciendo fila.

Tal vez eso sea una solucion, pero aun habilitando esta solucidn nosotros no

tenemos una estrategia para hacer lo que es mas bonito y que lo hacemos aqui
por benevolencia del sefior presidente que siempre nos salimos de agenda y un
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tema pequefio, se convierte en grande porgue nos entusiasmamos y pasamos
haciendo lo que debe hacer el Consejo Universitario que es discutir sobre
innovacion, sobre posibles politicas.

De manera que hacemos las sesiones de pensamiento sobre politicas
universitarias robandole tiempo a asuntos muy concretos. Si ustedes ven las actas
hay presentaciones muy floridas, documentadas, que es una forma de hacer
politica, que la urgencia de las cosas no nos da tiempo para poder llevar a cabo
esto.

De manera que la propuesta estimada don Ramiro, tiene que darle mayor
importancia al trabajo de las comisiones, segundo, debe incluir esas sesiones de
pensamiento que es lo mas valioso en un consejo, hacer politicas. Porque el
Consejo se hace muy administrativista porque casi siempre lo que estamos
resolviendo son cosas administrativas, que dicho sea de paso muchas veces no
los entiendo, y se siente uno mal tratando temas muy concretos de la dinamica
universitaria que por designacion nos corresponde.

La otra cosa a futuro y aprovechando este Consejo Universitario, es pensar si
buena carga de las funciones que se le asignan al Consejo Universitario, mas bien
no debieran ser resorte de la Rectoria o de la Administracion superior, porque
esta universidad nacié pequefiita y con un Consejo que le asignaron muchas
funciones.

Muchas de las cuales uno deseara que las lleve a cabo la Administracion y no
propiamente el Consejo universitario. De manera que salvo este punto en que me
desvio en la propuesta de don Ramiro, yo deseara de verdad tener claridad sobre
esos puntos, el trabajo de comisiones, mas las sesiones de pensamiento y el
temor de don Ramiro nos da una reorganizacion interna pero no varia los
contenidos que tenemos que ver.

En algiin momento también dijimos y aqui se menciono que en el reglamento de
la Asamblea Legislativa, hay un periodo para una cosa, un periodo para otro y a
agotar ese periodo se llega donde se llega. Tal vez aqui debiéramos imponer
algunos criterios de ese tipo, cosa que nunca ha estado en la mente de la
presidencia porgue mas bien aqui a veces tratamos de ser reiterativos y un tanto
abusivos en el uso de la palabra, pero por lo demas eso es tipico en los érganos
colegiados, que es muy dificil controlar la expresion de las personas y sobre eso
otra vez reconocer la paciencia del presidente aca que nunca nos ha llamado la
atencion sobre ese particular. Un punto bueno, es un punto de demora en las
acciones del Consejo Universitario también.

JOSE MIGUEL ALFARO: Yo quisiera reiterar, lo he dicho muchisimas veces,
precisamente el Consejo es un cuerpo colegiado, porque debe ser un foro de
discusion y pensamiento. Mas bien siento que el consejo esta estructuralmente
abrumado con agendas de cosas que no son necesariamente esenciales para el
Consejo universitario.

69



Creo que alguna vez o varias veces me llamé la atencion, una vez que tuve la
oportunidad de visitar el consejo de ministros de Europa y me decian que ellos
tramitaban 22.000 resoluciones al afio, yo pregunté que como hacian esa
maravilla, hay todo un tramite de gestacion de las resoluciones pero hay una
estrategia de manejo de agenda en donde el primer punto del acta son todas
aquellas resoluciones que traen acuerdo unanime de todas las instancias
inferiores, entonces el consejo de ministros ni las ve, simplemente dicen se
aprueba el punto a) de la agenda, y solo ahi se van 568 resoluciones.

En el punto b) se incluyen aquellas cosas que tienen acuerdo de fondo pero que
tienen algunos detalles que estan pendientes de discusion, entonces simplemente
ven lo que estd pendiente de discusion y sale y el punto c) esta el nudo de las
cosas de politica, en donde a veces los consejos de ministro se prolongan hasta
horas de la madrugada para sacar esos temas que son realmente los temas
esenciales.

Creo que nosotros podriamos también ver lo que hizo nuestra Asamblea
Legislativa, que cre6 las comisiones legislativas, en donde ciertos proyectos de
ley no controversiales, van a una comision legislativa y ahi son aprobados, no van
al Plenario.

Tal vez lo que yo voy a decir es una barbaridad, no es para que me tiren los platos
a la cabeza, pero podemos pensarlo. Si nosotros entendemos que las comisiones
del Consejo Universitario son integradas por miembros del Consejo, me parece
gue aqui debiéramos pensar en que las comisiones del consejo los miembros de
la comision que no son consejales, tengan voz pero no voto, para que la votacion
sea de los consejales en el numero que estan ahi, para que entonces sea un
pequefio foro de trabajo en donde la Comisién escucha e integra a las personas
gue le parece pero que no desplaza ni diluye la responsabilidad de decidir que es
una decision de los consejales.

Porque incluso nos puede pasar lo que le pas6é a Julia en Honduras, que de
repente hay una comisibn donde hay tres consejales y quince personas
trabajando en la comision, viene la votacion y queda 15 a 3 y los consejales
perdieron su criterio, eso seria un punto a considerar.

Tal vez nosotros tendriamos que crear un capitulo de la agenda en donde estén
los dicthmenes de comision que vienen con acuerdo unanime de los consejales.
Ponemos 19 por ejemplo, todos con acuerdo unanime de los consejales, eso se
pone en la agenda y le dejamos el derecho a cualquier consejal de pedir que
determinado punto de esos se discuta en el plenario, pero si no hay ninguna
peticion de una vez se aprobaron como un acuerdo del Consejo Universitario.

Claro que esto es como cuando a nosotros los notarios nos pasaron del protocolo

escrito al protocolo foliado, terror, qué vamos a hacer si nos perdia una hoja del
protocolo, bueno, a lo largo averiguamos que era peor que se nos perdiera todo el
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protocolo, es mas facil que ande una hoja en el escritorio de la secretaria que todo
el protocolo.

Yo creo que es una cuestion de pensarlo, pero si nosotros pudiéramos de esa
manera no verlo como que el Consejo Universitario no va a conocer un monton de
cosas, sino al contrario, el Consejo Universitario a través de sus miembros, en las
comisiones, sigue presente, solo que en lugar de tener 9 personas, en ese
momento tiene 2, 3, 4 0 5.

Entonces, lo que ahi se apruebe que venga con el voto unanime de los
consejales, y que no tenga ningun consejal interés en que se conozca
especialmente, entonces pasa por aprobado. No sé como andaremos en
acuerdos de comisiones, pero si los ponemos en un in, nosotros debemos tener
70 dictamenes haciendo cola, entonces imaginense que nosotros adoptaramos
esto y de repente entonces le pidiéramos a los integrantes de esas comisiones
gue nos digan en cuales de ellas hubo criterio unanime del consejal.

Si es asi, incluso si quieren, porque sé que esto puede causar algun temor,
podriamos preguntarle a don Celin si es legal o no, pero si fuera posible que
nosotros dedicaramos una sesion, que nos manden de previo los 70 dictamenes y
que entonces los integrantes del Consejo puedan llegar a esa sesion
extraordinaria, quiero que se conozca el particular tal dictamen.

Porque qué es lo que nos vamos a encontrar, que de esos 70 habra algunos que
ya no tienen ninguna trascendencia. Habra otros que mantienen vigencia pero
tienen acuerdo unanime de los integrantes del Consejo Universitario.

Es muy dificil que nosotros tengamos algun motivo de fondo para cuestionar lo
que los miembros del Consejo hicieron en la comision, pero dejémonos ese
chance de que uno revisa y quisiera ver ese acuerdo en detalle. Estoy seguro que
podemos pasar de 70 a 15, y esos 15 tendriamos un procedimiento para
atenderlos, si tiene criterios unanimes de la comision, los que tengan alguna
observacion que lo hagan por escrito y teniendo la observacién por escrito y el
dictamen de la comision, entre en agenda.

Miren yo creo que es muy importante que el Consejo tenga tiempo para pensar,
para debatir y si nosotros nos ponemos a ver la agenda incluso con las
modificaciones que hemos hecho de tramite, la correspondencia casi completa
para a la Rectoria, entonces ¢ para qué vino?

Si nosotros tenemos comisiones de los consejales, vamos a reabrir aqui el debate
de un trabajo de comision que se llevd dos, tres o cuatro meses. Yo
personalmente me siento que en muchisimo de los casos no tengo suficiente
informacion o criterio propio y confio plenamente en los comparieros del Consejo
Universitario.
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Ahora, si de repente aparece por ahi que se colé algo que es una cosa muy
gorda, entonces el miembro del Consejo Universitario plantea una mocion,
revisamos ese acuerdo de la comision de turismo porque iban a hacer un
helipuerto en el centro de la cruz y no habia plata, entonces revisamos ese
acuerdo, pero si no damos por finalizado.

Entonces ahi si que el énfasis sea realmente en elaborar pensamiento y como
consejal externo lo digo, no solo en asuntos propiamente de la Universidad sino
en asuntos que atafien a la Universidad como un foco de atencién, un
observatorio de lo que pasa en el pais.

Por ejemplo, me parece interesantisimo que nosotros pudiéramos dedicar tiempo
a hablar del problema de la seguridad social en este pais o de algunos temas
fundamentales de la crisis educativa o de cualquier otro tema, incluso de lo que
esta pasando en las finanzas del mundo.

Porque incluso si nosotros tuviéramos eso podria ser que escogiéramos una hora
de tiempo en una sesion para invitar a alguna persona conocedora del tema no
para que nos venga a dar una conferencia, sino para que venga a dialogar con
nosotros sobre ese tema, para ir formando criterio o que podamos llamar a alguno
de los vicerrectores o de la administracion, o una profesor o profesora destacada
de la Universidad, un investigador o investigadora que nos diga esto es lo que
esta en el tapete sobre tal cosa.

Yo creo que el Consejo en el tanto y el cuanto pueda despojarse primero de
asuntos administrativos, que por mucho que lo queramos seguimos teniendo
mucho de nuestra agenda en eso, luego de cosas en las que real y
verdaderamente el Consejo ya resolvid porque resolvieron consejales en una
comisién y no es controversial el tema. Porque es humano, la tentaciéon es que
cuando vienen los dictamenes todos opinemos otra vez.

Por ejemplo aqui viene un dictamen de una comision que decidié sobre una
ingenieria, con apoyo técnico y sobre una serie de cosas y yo voy a ponerme a
cuestionar el criterio de don Orlando si los ingenieros deben usar regla de céalculo
0 computadora, 0 meterse en internet. Eso no tiene sentido, pero por supuesto
gue yo siento el derecho de que tengo que hablar y decir lo que pienso y cuando
nos vamos dando cuenta eso se lleva minutos y minutos y al final de la sesion, lo
realmente esencial fue absorbido por las circunstancias de la agenda de ese dia.

Yo quiero dejar esto como inquietud y obviamente si don Celin nos dice que es
legal que nosotros pudiéramos hacer eso, yo sé que esto en algunos cuerpos
colegiados congestionados ha servido para expeditar y despejar la agenda, puede
ser que a nosotros nos vaya bien con el ensayo y si no volvemos para atras,
porque yo creo que esto no se resuelve con varias sesiones, porque eso es
estructural.
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Si tuviéramos tres sesiones por semana, igual caemos en la misma trampa
porque en cada sesion cada uno va a hablar de las cosas que le parecen
importantes y al final de la sesion resulta que no hemos visto dictamenes.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Voy a darle la palabra a don Ramiro pero debemos
finalizar la sesion porque debemos estar a la 1.30p.m, es importante que estamos
presentes.

RAMIRO PORRAS: Me parece que las observaciones que han hecho, hay una o
dos que ni siquiera requieren un cambio reglamentario, porque por ejemplo, si
nosotros nos ponemos de acuerdo para hacer eso que dice don José Miguel, que
yo lo apoyo 100%, lo Unico que tenemos que hacer es nuestro trabajo en el
sentido de que nos envian la agenda y nos dicen que estos asuntos de las
comisiones tienen dictamen unanime de los consejales, aqui debemos tener
mucho cuidado y quiza haya que hacer algun ajuste reglamentario para eso.

Viene con un dictamen y a nosotros nos llega como parte de la agenda porque lo
tenemos que aprobar aqui, y si alguno de nosotros dice que se les olvidé tal
detalle entonces es simplemente es decir aqui, miren la comisién obvio tal detalle,
seria bueno que lo integren para poder pasarlo, no hacemos la discusién aqui,
cada uno presenta si tiene una objecion, la gran mayoria van a pasar sin objecion,
estoy totalmente seguro. Pienso que ese es un punto que lo arreglamos sin
modificar el reglamento.

En la Universidad de Costa Rica lo que dice don Orlando funciona, dos sesiones,
en la segunda sesion es prohibido poner algo nuevo, porque la segunda sesion
estd dedicada a los dictimenes de comision plena, la sesién completa a eso.
Aqui lo podemos hacer en la forma que don José Miguel lo dice, es una forma que
me parece incluso mas expedita para hacerlo sin necesidad de una segunda
sesion.

Yo creo que el Consejo en este momento se siente abrumado y todo lo hemos
expresado, igual que como lo expresé el sefior Rector, como hago para atender
todo lo de la Auditoria? si me llega ya no tengo como hacerlo. Digamos que esta
es una forma en que nosotros podemos salir de este asunto.

¢ Qué pretenden los cambios planteados? Es que en este momento nosotros
pasamos de una idea de primero en tiempo, primero en derecho, que pasamos en
que las cosas iban entrando en una pila, que ibamos resolviendo conforme iban
entrando, pero ahora fijense en lo que nos constituimos, si usted quiere que algo
salga pdéngalo y el mismo dia de la agenda y péngalo en Correspondencia, que
Nnos encargaremos nosotros mismos de meterlo a tramite urgente para meterlo
ese mismo dia.

Entonces ya no es primero en tiempo primero en derecho o primero en la fila

primero que sale, sino es ver la forma en que lo metemos para que no entre en la
dinamica de la agenda.
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Yo diria que aunque es muy sencillo esto que esta aqui, el articulo 12 BIS lo que
nos dice es que vienen los casos diciendo esto no puede esperar a la préxima
sesion y entonces lo metemos en tramite inmediato, esto otro es urgente pero no
requiere verse hoy y lo otro pasa a asuntos de trdmite ordinario.

Porque en asuntos de tramite urgente como lo hemos llamado hasta ahora,
significa que tenian una posicion especial para tratar de sacarlos de inmediato. Si
nosotros sacamos esto que dice don José Miguel que dicen las comisiones, y
logramos integrar lo que ahorita esta en tramite urgente, como tramite inmediato,
no inmediato y ordinario, logramos resolver los asuntos, por lo menos que no se
nos vayan quedando asuntos muy importantes para el final.

Yo diria que esto lo Unico que hace es ordenar un poquito para que con lo que
tenemos podamos irlo resolviendo, no con el que tenga la osadia de presentarlo a
la ultima hora a decir esto es muy importante, sino para que eso ya venga desde
gue se elabora la agenda, me parece que es una forma de entrarle a la agenda y
gue aungque no lo resuelve todo, no requiere hacer un cambio reglamentario en
este momento, sino de nosotros mismos para ver lo que esta en comisién, que
‘cosas las atendemos con el voto unanime de los miembros del consejo que estan
en la comision.

ILSE GUTIERREZ: Es que yo no entiendo porqué no podemos aprobar este
nuevo reordenamiento, porque ya mas bien veo que orden muchisimo mas el
trabajo nuestro y que no viene a alterar cuestiones de fondo sino mas bien en la
ejecucion que podriamos probar este nuevo orden de agenda, sobre todo porque
estamos agregando ese nuevo apartado de conocimiento y resolucién de recursos
de alzada, que tal vez esto es lo que deberiamos saber de ante mano, y que
deberiamos estar preparando como un apartado prioritario para la discusién del
Consejo.

No sé qué le parece a los compafieros pero yo no le veo ningun problema de
reorganizar la agenda de esta manera para que podamos trabajar mejor. Y lo de
las comisiones eso si podria quedar como una discusién aparte de cdmo agilizar y
atender los dictamenes de comision.

ORLANDO MORALES: Claro que yo no estoy de acuerdo, tenemos que hacer
politicas, tenemos que hacer discusion y el espacio de discusion no esta previsto
en esa situacion, tampoco esta previsto el funcionamiento de las comisiones.

Yo muy entusiasmado tuve la originalidad de proponer un monton, se estudiara
una pequefia una comision y no se ha visto nada, siempre esta en tramite urgente
y pienso yo que Consejo mas interesante, ni aun un miembro usando los recursos
propios de aca, sino es que hace algun artilugio, pero no hay un mecanismo
formal que organice en orden de codmo se van presentando las cosas, que se
vayan viendo.
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Como no organiza lo de las comisiones, no organiza las sesiones de
pensamiento, yo no puedo votar a favor de esa mocion, porque aunque si bien lo
ordena, no se va a lo esencial y definitivamente pienso que lo esencial debe privar
sobre el sentido de eficiencia en este caso.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Prefiero que dejemos la votacion para proxima
sesion y terminamos aqui. Muchas gracias.

* * %

Este tema queda pendiente.

* % %

Se levanta la sesion al ser las trece horas.

MAG. LUIS GMO. CARPIO MALAVASI
PRESIDENTE
CONSEJO UNIVERSITARIO

IA/EF/LP/NA**
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