UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA
CONSEJO UNIVERSITARIO

11 de noviembre, 2010

ACTA No. 2064-2010

PRESENTES: Luis Guillermo Carpio Malavasi, quien preside
Joaquin Jiménez Rodriguez
Mainor Herrera Chavarria
llse Gutierrez Schwanhauser
Julia Pinell Polanco
Orlando Morales Matamoros
Ramiro Porras Quesada
José Miguel Alfaro Rodriguez

INVITADOS

PERMANENTES: Ana Myriam Shing, Coordinadora General Secretaria
Consejo Universitario
Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica

AUSENTE: Grethel Rivera Turcios, con justificacion

Se inicia la sesién al ser las diez horas con diez minutos en la Sala de Sesiones del
Consejo Universitario.

. APROBACION DE LA AGENDA

LUIS GUILLERMO CARPIO: Buenos dias. Damos inicio a la sesion 2064-2010 de
hoy 11 de noviembre, con la agenda que ustedes tienen para su consideracion.

JOAQUIN JIMENEZ: Quisiera solicitar para la agenda de hoy algunas cosas.
Viene en Tramite Urgente, en el primer punto la nota de la Escuela de Educacion
para que este Consejo tome la decisién del nombramiento del Director (a) de la
Escuela.



Quisiera que se incluya posteriormente una vez que se agote ese punto 1), el
punto 28) de ese mismo apartado de Asuntos de Tramite Urgente, que es una
reforma a un dictamen de la Comisidon de Desarrollo Organizacional y
Administrativo que plantea una reforma al proceso de seleccion de Directores de
Escuela, porque se cred una norma para que en las Escuelas se hiciera un
proceso de seleccion de los Directores o Directoras y se elimind practicamente
todo el Art. 15 en esa norma del Reglamento de Seleccion de Personal.

Entonces, este Consejo Universitario perdié toda posibilidad de poder contactar
con los futuros Directores y Directoras.

Entonces, la propuesta de reforma va en el sentido de que el proceso se inicie en
Recursos Humanos como cualquier otro Jefe o Director, que se haga todo el
proceso de seleccion en Recursos Humanos, la presentacién de proyectos, las
pruebas psicométricas y todo lo demas. Una vez que se termina ese proceso,
enviar a las Escuelas las ternas para que sean las Escuelas las que le
recomienden al Plenario a través de un proceso de eleccion, cual seria para la
Escuela de esas personas, pero que ya han sido valoradas, porque hemos
encontrado que hay Directores o se inician procesos de eleccion alla donde no se
presentan proyectos, donde no hay la rigurosidad con que se selecciona a todos
los demés Directores de la Institucion.

Entonces, es mantener la consulta en las Escuelas pero previo a un proceso que
este Plenario haria, para tener ese control.

Esa es la reforma que esta prevista ahi, pero me gustaria verla inmediatamente
después de que tomemos esa decision, porque ya viene el nombramiento del
Director de Escuela de Administracion y esta reforma se habia propuesto para que
se hiciera antes de los nombramientos de los Directores de las Escuelas Exactas y
Educacion, pero se ha ido estancando en la agenda y me parece que esa es una
reforma importante que debemos de hacer.

Ese es un punto que queria que se viera el dia de hoy.

LUIS GUILLERMO CARPIO: ¢Posterior al nombramiento de la Direccion de
Escuela?

JOAQUIN JIMENEZ: Si, como punto 2). Me parece que es un asunto de rapido
tramite, ahi esta claramente redactado.

El otro punto que es muy importante que definamos el dia de hoy, que es el
dictamen de la Comisién de Politicas de Desarrollo Académico, el punto 3) de
agenda de ese apartado, que es el perfil del Director de Produccion de Materiales
Didacticos, que ese es un asunto que se ha quedado rezagado, ya lo hemos
discutido mucho y es importante porque eso se decidio sacarlo a concurso mixto,
se hizo la variacion y tenemos que continuar con ese proceso.



LUIS GUILLERMO CARPIO: Me parecen muy pertinentes los cambios.

JOAQUIN JIMENEZ: EI otro es que yo entregué esta mafiana la propuesta de
acuerdo sobre el conflicto en el Rio San Juan y me parece que es importante darle
prioridad en la agenda para sacarlo el dia de hoy y publicarlo en la prensa el fin de
semana.

MAINOR HERRERA: Buenos dias. Me interesa debido a las posibilidades del
tiempo, que se vea el dictamen 5) de la Comision de Politicas de Desarrollo
Estudiantii y Centros Universitarios, referente a las recomendaciones o
sugerencias al Reglamento General Estudiantil, ademas de la nota suscrita por la
Licda. Nidia Herrera, Defensora de los Estudiantes, sobre la modificacion del
Reglamento General Estudiantil, para que sea incluido en uno de los puntos
prioritarios.

Esto por cuanto aqui se hicieron algunos cambios que van a afectar la
calendarizacion, algunas cosas que tienen que ser programadas, entre otras por
ejemplo, la programacion de los examenes de suficiencia. Eso requiere una
calendarizacion y entonces la academia tiene que reprogramarlo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Con respecto a este Reglamento, yo también estoy
preocupado con esto porque hay cualquier cantidad de problemas a la hora de la
implementacion sobre todo.

No sé qué recomendaciones vendran aca y qué cantidad, pero ¢ el andlisis se hizo
araiz de qué?

MAINOR HERRERA: Se hicieron observaciones de diferentes dependencias. El
sefior Vicerrector Académico hizo sus observaciones, se hicieron observaciones
en la Comisibn que preside dofia llse y don Joaquin, se hicieron sesiones
conjuntas, hay recomendaciones que todavia no han sido incluidas para el
Plenario, de dofia Nidia Herrera, otras creo que estan incluidas, de la Directora de
Centros Universitarios, creo que esas son basicamente, pero faltan otras todavia.

JOAQUIN JIMENEZ: Cuando se aprob6 este Reglamento, paralelamente se hizo
todo un proceso de analisis de lo que implicaba poner en ejecucién. Primero don
José Luis Torres y terminé don Olman Diaz a llevarlo practicamente a todas las
instancias institucionales y ahi empezaron a surgir situaciones que habian dudas,
no habia suficiente consistencia, entonces, una Comision que estuvo coordinada
por don Olman Diaz, dofia Thais y dofia Susana, hicieron una valoracion de todo
el Reglamento y mandaron una serie de observaciones que las mandaron aqui al
Plenario, el Plenario las mando a la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil
y a la Comision de Desarrollo Académico.

Ademas, dofia Susana Saborio hizo otras recomendaciones, yo me permiti hacer
algunas que son las que estan acd, digamos que es un primer paquete de
reformas que hay que hacerle.



La Federacion de Estudiantes mandd unas observaciones que todavia estan en
agenda, la Direccion de Centros también tenia algunas observaciones y a raiz de
la consulta que hubo que hacerle a dofia Nidia Herrera que avalara lo que
estabamos aprobando, ella mandd otras observaciones. Entonces, hay un
segundo paquete que ya esta en la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil
y en la Comision de Académicos para ser analizados y vendrd posteriormente.
Acordamos que ya para final de mes eso lo vamos a ver.

Habra que hacer otras porque ayer que estuvimos unidos en la Comision Plan
Presupuesto con la gente responsable del Sistema de Informacion para los
Estudiantes, también consideran que hay que hacer algunos otros ajustes,
entonces, es todo un proceso que hay que ir haciendo, pero tiene razén don
Mainor, ese primer paquete urge aprobarlo.

* % %

RAMIRO PORRAS: Cuando hay gente presionando de esa manera, a mi
personalmente no me importaria darles 10 minutos para que nos digan de qué se
trata. Creo que incluso, este Consejo hasta donde tengo entendido, no esta en
este momento en capacidad de resolver absolutamente nada en cuestiones
salariales puesto que eso en primera instancia lo resuelve la Rectoria.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Yo voy a salir a conversar con ellos dentro de un
rato.

* x %

LUIS GUILLERMO CARPIO: Algo muy importante que Joaquin pidié, menciono lo
de la eleccion o la posible eleccion de la Directora de la Escuela de Educacion.
Para poner en autos a don Ramiro y don José Miguel, en la sesion del viernes en
el Congreso en el Corobici, procedimos a votar. Hubo 5 votos a 1 en dos
votaciones, entonces, suspendimos la votacion para retomarla hoy, existe la
preocupacion muy valida principalmente como manifestaba Joaquin, Julia y
Mainor, de que teniamos que elegir sin poder conocer a los candidatos.

Julia manifesté su inquietud de que ninguno de los candidatos salvo una de ellas,
se habia acercado a los estudiantes y que los otros ni siquiera los conocian.
Entonces, esa es la reforma que quiere plantear Joaquin para ver como el
Consejo Universitario toma parte del proceso inicial por lo menos, para que se
formalice un proyecto, presenten un proyecto y eso no significa que no vamos a
respetar la voluntad de la Escuela, pero que los consejales sepamos exactamente
qué es lo que vamos a votar.

Creo que eso le daria pureza y calidad inclusive al proyecto, porque los obligaria
tomar mas formalidad en todo el proceso, pero si tenemos que proceder a votar y
ver cual seria la voluntad de este Consejo.



ILSE GUTIERREZ: Aprovechando que el tema de hoy es Escuela de Educacion
como primer punto, en dictimenes de la Comision de Académicos en el punto 4)
CPDA-2010-091, que es con referencia al Informe de Labores que dio dofa Ida
Fallas en la Comisién de Académicos, la Comision de Académicos ya tiene el
dictamen donde también se plantea la posibilidad de que se siga fortaleciendo el
desarrollo de la investigacion y de la extension indicados por la antigua Directora.

Entonces, creo que seria muy pertinente que si hoy se va a poner en discusion la
eleccion de la Directora de la Escuela, que pudiéramos sacar este dictamen de
una vez, porque va muy de la mano con los futuros requerimientos que le vamos a
solicitar a la Directora de la Escuela Ciencias de la Educacion.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Pero vean que ahi estan los lineamientos para
fortalecer la investigacion en las Escuelas, que eso seria trascendental.

ILSE GUTIERREZ: Por eso es que creo conveniente que una vez que sale el
acuerdo del nombramiento, que salga también este dictamen de la Comisién de
Académicos porgue va muy de la mano de lo que le vamos a solicitar a la futura
Directora.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Estoy totalmente de acuerdo. ¢Alguna otra

manifestacion a la agenda? No hay, entonces la aprobamos con esas
modificaciones.

* % %

Se modifica la agenda quedando de la siguiente manera:

. APROBACION DE LA AGENDA

. APROBACION DE ACTA No. 2061-2010

. CORRESPONDENCIA (Propuesta REF. CU. 573-2010)

1. Propuesta de acuerdo de pronunciamiento sobre los recientes hechos, perpetrados
por las autoridades y el ejército nicaragtiense. REF. CU. 574-2010

2. Nota suscrita por el Lic. Roberto Ocampo, Jefe Oficina Control de Presupuesto,
sobre “Informe de Ejecucion Presupuestaria al 30 de setiembre del 2010”. REF. CU.
561-2010

3. Nota suscrita por el MSc. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina Juridica,
sobre criterio del proyecto “Ley de Proteccion de la persona frente al tratamiento de
sus datos personales”. REF. CU. 562-2010



file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/acta%202061-2010.doc
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-573-2010%20(Prop.Acu-2064).doc
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-561-2010%20(OCP.2010-362).doc
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-561-2010%20(OCP.2010-362).doc
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10.

Nota suscrita por el MSc. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina Juridica,
sobre criterio del proyecto “Ley que establece el examen nacional de medicina para
el reconocimiento y equiparacion de titulos de los graduados de Escuela de
Medicina costarricenses y extranjeras que deben incorporarse al Colegio de
Médicos y Cirujanos de Costa Rica”. REF. CU. 563-2010

Nota suscrita por la Mag. Raquel Zeledon, Coordinadora del Area de Atencion
Socioecondémica, Vida Estudiantil, sobre “Logros alcanzados en el proyecto de
fortalecimiento del area de atencion socioeconémica”. REF. CU. 564-2010

Nota suscrita por el sefior Jorge Roberto Fernandez, estudiante del C.A.l. de
Pococi, sobre la publicacion en Acontecer de “Politicas, Objetivos y Acciones
estratégicas para fortalecer la atencion integral a la poblacién privada de libertad por
parte de la UNED”. REF. CU. 565-2010

Nota suscrita por el Sr. Julio Lopez y Sra. Marjorie Solera, sobre disconformidad por
el curso de inglés instrumental para bibliotec6logos y solicitud de suspension de
matricula en esa materia y reintegrar el dinero pagado por ellos. REF. CU. 566-
2010

Nota suscrita por la Mag. Rosa Vindas, Jefe de la Oficina de Recursos Humanos,
sobre “Perfil de publicaciéon para concurso de Director (a) de Extensién
Universitaria”. REF. CU. 568-2010

Nota suscrita por la Junta de Relaciones Laborales, sobre la denuncia interpuesta
por la sefiora Ana Lorena Aguilar Solano, asi como la investigacion preliminar por la
denuncia de la Srta. Nuria Acosta Delgado, contra la sefiora Rosa Vindas. REF.
CU. 569-2010

Nota suscrita por la Coordinadora de la Secretaria del Consejo Universitario, sobre
el estado de avance de los acuerdos tomados por el Consejo Universitario de la
sesion 1949-2008 a la sesién 2057-2010. REF. CU. 572-2010

INFORMES DEL SR. RECTOR Y DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO UNIVERSITARIO

Informe del Mag. Luis Guillermo Carpio, Rector, sobre el XV Congreso Internacional
de Tecnologia y Educacion a Distancia.

Informe del Mag. Luis Guillermo Carpio, Rector, sobre la reunién realizada con los
gremios para discutir el Presupuesto.

Informe del Mag. Luis Guillermo Carpio, Rector, sobre su viaje a Honduras para
sesion del CSUCA.

Informe del Dr. Orlando Morales, sobre la JUDESUR y otros temas importantes para
la Universidad.

Informe del Dr. Orlando Morales sobre integrarse a alguna Comisién de Trabajo el
proximo afio.


file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-564-2010%20(OBE-PB-2010-2120).doc
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-565-2010.pdf
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-566-2010.pdf
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-566-2010.pdf
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-568-2010%20(ORH-RS-10-1060).doc
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-569-2010%20(Junta%20Rel.Lab).doc
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-569-2010%20(Junta%20Rel.Lab).doc
file://sanpedro/documentoscu/agenda%202064-2010%20(11-11-10)/REF.CU-572-2010%20(SCU-2010-222).doc

10.

11.

12.

13.

14.

15.

ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

Nota suscrita por la Comision Electoral de la Escuela Ciencias de la Educacion,
sobre la eleccién del Director de dicha Escuela. REF. CU. 554-2010

Agradecimiento a la Comisién Organizadora del XV Congreso Internacional de
Tecnologia y Educacion a Distancia e invitacion a participar en una de las sesiones
del Consejo Universitario.

Juramentacion del Mag. Alverto Cordero como Director Financiero. (Hora:11:30 am)

Licitacion Publica 2010LN-000004-99999, “Construccién de cuatro aulas para la
sede interuniversitaria en Alajuela”. REF.CU. 571-2010

Dictamen de la Comisién de Politicas de Desarrollo Académico, sobre el perfil para
el puesto de Director de Produccién de Materiales Didacticos. CPDA-2010-090

Licitacion publica 2010LN-000002-99999, “Construccion del Centro Universitario de
Los Chiles (Pavén). REF. CU. 570-2010

Discusion sobre la problemética en la frontera Norte.

Nota suscrita por el Mag. Karino Lizano, Auditor Interno, sobre “Servicio Preventivo
y Seguimiento de acuerdos”. Ademas, nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe de la
Oficina Juridica, sobre “Propuesta de adicion de articulos al Reglamento del
Consejo Universitario”. REF. CU. 536-2010, REF. CU. 559-2010

Nota suscrita por el Mag. Karino Lizano, Auditor Interno, sobre observaciones y
recomendaciones al “Estudio sobre normativa interna en el nombramiento de
puestos de confianza X-16-2010-05". REF. CU. 537-2010

Nota suscrita por el Mag. Luis Guillermo Carpio, Rector, sobre la Comisiéon Especial
TEUNED. REF. CU. 467-2010

Dictamen de la Comision de Innovacion, sobre proyecto de Aumento de la Oferta en
Carreras de Ciencias de la Ingenieria en la UNED. CU. Cl. 2010-002

Nota suscrita por el Dr. Orlando Morales, sobre “Informe de 100 dias de labor de
Consejal Externo”. REF. CU. 526-2010

Dictamen de la Comisién de Politicas de Desarrollo Organizacional y Administrativo,
sobre el resultado de la primera convocatoria del concurso interno para el puesto de
Director de Tecnologia de la Informacién y Comunicaciones. CPDOyA-2010-025

Dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Organizacional y Administrativo,
sobre el perfil del Jefe de la Oficina Institucional de Mercadeo y Comunicacion.
CPDOyA-2010-031

Dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Organizacional y Administrativo
sobre la Junta de Relaciones Laborales. CPDOyA-2010-035
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Dictamen de la Comisién de Politicas de Desarrollo Organizacional y Administrativo,
sobre el Sistema de Gestion y Desarrollo de Personal (SGDP). CPDOyA-2010-037

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, referente a criterio
sobre escrito de la sefiora Rosa Vindas, donde afirma que la aprobacion y
promulgacién de la normativa de la Universidad debe sujetarse a lo establecido en
el Art. 67 del Codigo de Trabajo. Ademas, nota suscrita por la Mag. Rosa Vindas,
Jefe de la Oficina de Recursos Humanos, sobre “Preocupacion por modificacion en
normativa”, sobre todo en el Estatuto de Personal y Normativa laboral de la
Institucion. REF. CU. 338-2010 y REF. CU. 450-2010

Propuesta de acuerdo presentada por el sefior Orlando Morales, referente a la
conformacion de una Comision Interinstitucional de analisis para la actualizacion o
transformaciéon del rol del tutor y solicitud a la Direccion de Tecnologia de la
Informacion y Comunicacion para que brinde el suministro de cuentas a todos los
tutores de la intranet. REF. CU. 354-2010

Propuesta de acuerdo presentada por el Dr. Orlando Morales, sobre “Politica de uso
racional de los recursos”. REF. CU. 476-2010

Nota suscrita por el Dr. Orlando Morales, sobre “Creacion de un grupo de apoyo
logistico permanente en el Consejo Universitario, al servicio de los Consejales”.
REF. CU. 480-2010

Analisis sobre la Universidad Técnica Nacional.
Criterio sobre el Consejo Nacional de Prestamos para la Educacion (CONAPE).

Nota suscrita por varios estudiantes del MBA, en la que solicitan explicaciéon al
Consejo Universitario por las dudas que se han caracterizado por el silencio del
coordinador del programa o por las aclaraciones a medias que generan mas dudas
con respecto a varios cambios en la normativa. REF. CU. 283-2010

Correo electronico del MBA. Eduardo Castillo, referente al Reglamento de
Organizacién y Funcionamiento de la Auditoria Interna de la UNED. REF. CU. 411-
2009

Correo electrénico del sefior Alfonso Brenes Badilla del Centro Universitario de
Alajuela, en la que solicita pertenecer al TEUNED como miembro titular. Correo
electrénico del Ing. Marino Sanchez de la DTIC, donde solicita formar parte del
TEUNED en algunas de las vacantes. REF. CU. 108-2010, REF. CU. 158-2010.

Correos electronicos de las sefioras Flory Padilla, de la Direccion Editorial, y
Xiomara Araica, del Centro Universitario de Guapiles, manifestando interés integrar
la Comision de Carrera Administrativa. REF. CU.466-2009y REF. CU. 477-2009

Correo electrénico del sefior Gustavo Amador para inscribir su nombre para la
vacante de la Comision de Carrera Profesional. Ademas correos electronicos de las
sefioras Aida Azze y Evelyn Siles Garcia, para participar en dicha Comision. REF.
CU. 305-2010, REF. CU. 308-2010 y REF. CU. 402-2010
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Nota suscrita por la sefiora Patricia Rodriguez, Coordinadora de la Comision de
Carrera Administrativa, sobre las personas que estan interesadas en ser miembros
del Consejo Asesor de Becas y Capacitacibn en representacion del sector
administrativo. Ademas, correo electronico de la sefiora Adela Saborio, sobre la
experiencia en otras Comisiones de las tres personas que conforman la terna para
aspirar a ser miembros del Consejo Asesor de Becas. REF. CU. 391-2010 y REF.
CU. 452-2010

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, referente al proyecto
de Ley “Creacion de un Sistema Nacional de Educacion Abierta y a Distancia”.
REF. CU. 260-2010

Dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Organizacional y Administrativo,
referente al Reglamento de Concursos para la Seleccion de Personal. CU.CPDOYA-
2010-024

Nota suscrita por los miembros de la Comisiéon Régimen Disciplinario del Estatuto de
Personal, referente a “Propuesta de modificaciones al Estatuto de Personal de la
Universidad Estatal a Distancia”. REF. CU. 198-2010; ANEXO

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe Oficina Juridica, sobre criterio para incluir
en agenda la interpretacion auténtica del articulo 23 del Estatuto de Personal y su
transitorio. REF. CU. 445-2007

Propuesta presentada por los sefiores MBA. Eduardo Castillo y M.Ed. Joaquin
Jiménez, referente a legalidad de la eleccion del sector estudiantil en la integracion
de la Asamblea Universitaria Representativa. REF. CU-004-2009

Informe del Consejo Nacional de Rectores, Oficina de Planificacién de la Educacién
Superior, referente a “Posibilidades de Estudio en la Educacion Superior Estatal de
Costa Rica en el 2009”. OPES-17/2009

Nota suscrita por el MSc. Oscar Bonilla, Coordinador de la Comision de Carrera
Profesional, referente al acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesién
2028-2010, Art. V, inciso 26) sobre el Reglamento de Carrera Universitario relativo a
la adjudicacion de puntos en caso de obras artisticas, cientificas y profesionales.
REF. CU. 229-2010

Nota suscrita por el MSc. Mario Molina, referente a propuesta concreta para
modificar el Art. 16 del Estatuto Organico. REF. CU. 239-2010

Nota suscrita por la Mag. Rosa Vindas, Jefe de la Oficina de Recursos Humanos,
referente a “Criterio Oficina de Recursos Humanos sobre la jornada laboral de
Asociaciones Gremiales”. REF. CU. 241-2010

Nota suscrita por el MSc. Mario Molina, referente a “Propuesta concreta para
modificar el Art. 5 del Estatuto Organico”. REF. CU. 293-2010

Nota suscrita por la Mag. Ana Lorena Carvajal, de la Oficina de Recursos Humanos,
referente a “Informacion sobre los casos que se esta aplicando el Art. 32 del
Estatuto de Personal”’. REF. CU. 372-2010
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VI.

VII.

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO
ACADEMICO

Lineamientos para fortalecer la investigacion en las Escuelas de la Universidad.
CPDA-2010-065

Informe Final sobre la Evaluacion en el uso de las plataformas Moodle, Web CT y
Micro Campus del Programa de Aprendizaje en Linea, en los procesos educativos
realizados por el profesorado y el estudiantado. CPDA-2010-067

Informe de Labores, periodo 2006-2010, de la Sra. Ida Fallas, Directora de la
Escuela Ciencias de la Educaciéon. CPDA-2010-091

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO
ORGANIZACIONAL Y ADMINISTRATIVO

Propuesta del Reglamento de Garantias y Cauciones. CPDOyA-2010-027

Sobre el Informe Anual de Labores de la de la Mag. Rosa Vindas, Jefe de la Oficina
de Recursos Humanos. CPDOyA-2010-036

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO
ESTUDIANTIL Y CENTROS UNIVERSITARIOS

Profesores Tutores Residentes en la zona. CPDEyCU-2010-025

Modificacion al Articulo XXXII del Reglamento de la Defensoria de los Estudiantes.
CPDEyCU-2010-026

Uso del carnet estudianti. CPDEyCU-2010-027

Alternativas para estudiantes que no tienen acceso a la tecnologia. CPDEyCU-
2010-033

Recomendaciones o sugerencias al Reglamento General Estudiantil. Ademas, nota
suscrita por la Licda. Nidia Herrera, Defensora de los Estudiantes, sobre
“Modificacion Reglamento General Estudiantil” CPDEyCU-2010-037 y REF. CU.
504-2010

DICTAMENES DE LA COMISION PLAN PRESUPUESTO

Acuerdo del CONRE sobre arancel que debe pagar el estudiante que matricula
materias continuas que utilizan el mismo material didactico. CU. CPP-2010-029

Solicitud a la MBA. Mabel Ledn para detallar en proximo informe trimestral las
modificaciones presupuestarias en forma cualitativa. CU. CPP-2010-031
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3. Estudio presupuestario-financiero del Centro de Idiomas correspondiente al periodo
2008-2009. CU.CPP-2010-041

4, Aumento del 6% del arancel de la cuota estudiantil de la Federacion de Estudiantes
de la UNED para el 2011. CU. CPP-2010-042

5. Evaluaciéon del Plan Operativo Anual y su vinculacion con el presupuesto
institucional, correspondiente al primer semestre del 2010. CU.CPP-2010-049

X. DICTAMENES DE LA COMISION DE ASUNTOS JURIDICOS

1. Reformas y recomendaciones al Estatuto de Personal y al Reglamento del Tribunal
Electoral de la UNED. CU-CAJ 2008-014.

2. Procedimiento a seguir para los casos de la abstencion y la recusacion. CU-CAJ
2008-015.

3. Propuesta en relacion con la amonestacion escrita en la UNED. CU-CAJ 2008-016.

4, Proyecto de capacitaciones de inglés a profesores del MEP. CU-CAJ-2010-007

5. Reglamento del Consejo Institucional de Mercadeo. CU-CAJ-2010-009

6. Propuesta de Cadigo de Etica Profesional y Estudiantil. CU.CAJ-2010-010

7. Propuesta de Reglamento de Juntas de Gestion Universitaria. CU-CAJ-2010-011

8. Propuesta de Reglamento de Becas para la Formacién y Capacitacion del Personal
de la UNED. CU-CAJ-2010-013

II. APROBACION DE ACTA No. 2061-2010

LUIS GUILLERMO CARPIO: Tenemos el acta 2061-2010. ¢Alguna observacion?
No hay, entonces queda aprobada.

* % %

Se aprueba el acta No. 2061-2010 con modificaciones de forma.

* % %

LUIS GUILLERMO CARPIO: Tenemos la propuesta de correspondencia de la
Coordinacion y tenemos por incluir la propuesta de acuerdo del pronunciamiento
sobre los recientes hechos perpetrados por autoridades y el ejército nicaragliense
claramente violatorios de nuestra soberania, redactado por Rafael Méndez,
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encargado del Programa de Estudios Generales, con la colaboracién de don
Ramiro Porras, don Orlando Morales y don Joaquin Jiménez.

Si es un tema al que queremos darle prioridad tenemos que verlo de una vez,
porque si no, no tendria sentido, porque ya hoy a las 2 de la tarde podrian pasar
algunas cosas diferentes.

* % %
lll. CORRESPONDENCIA
Se conoce propuesta de acuerdo presentada por la Coordinacion de la Secretaria

del Consejo Universitario (REF. CU. 573-2010) para el apartado de
Correspondencia.

1. Propuesta de acuerdo de pronunciamiento sobre los recientes hechos,
perpetrados por las autoridades vy el ejército nicaragiiense.

Se conoce propuesta de pronunciamiento sobre los recientes hechos, perpetrados
por las autoridades y el ejército nicaragiense, claramente violatorios de nuestra
soberania, redactado por don Rafael Méndez, Encargado del programa de
Estudios Generales, con la colaboracion de don Ramiro Porras, don Orlando
Morales y don Joaquin Jiménez

JOAQUIN JIMENEZ: Voy a permitirme leer la nota. Yo a raiz de la conversacion
que tuvimos en la sesion de la semana pasada, me permiti contactar con don
Rafael Méndez, conversamos el asunto y nos pudimos sentar un ratito el lunes en
la noche que el presentaba un excelente libro sobre la memoria de don Rafael
Obreg6n Loria, y planteamos un poco el asunto.

Es claro que este pronunciamiento va en la misma linea que ha seguido la
Cancilleria y el Gobierno, en el sentido de que no es un conflicto de limites, sino
gue es un conflicto de soberania, eso me parece que hay que tenerlo claro.

Entonces, dice: “CONSIDERANDO: // 1. Los recientes acontecimientos derivados de la
incursion de fuerzas irregulares nicaraglienses en territorio nacional, hechos que van en
menoscabo de los acuerdos histdricos suscritos por ambas naciones. // 2. El flagrante
irrespeto y profundo desconocimiento mostrado por las autoridades del vecino pais en
relacion con los tratados, laudos y pronunciamientos internacionales que definen la
condicion juridica del rio San Juan y la naturaleza costarricense de la Isla Calero. // 3. La
Incapacidad resolutiva mostrada por la Organizacion de Estados Americanos (OEA) ante
las denuncias planteadas por parte del gobierno de Costa Rica en relacion con las
acciones espurias desplegadas por las autoridades nicaragtienses en la frontera norte. //
4. El dafio ambiental, ain no determinado, pero de alcances impredecibles, ocasionado a
la Isla Calero y a los humedales préximos a ella. // 5. El derecho de los habitantes de
ambas fronteras a una convivencia pacifica en un marco de desarrollo transfronterizo en
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armonia con la naturaleza. // SE ACUERDA: /I 1. Rechazar de plano la pretensién del
gobierno nicaragiiense de apropiarse, por la via de la fuerza, de territorio costarricense,
por constituir esta una actitud irracional de provocacion en una zona donde no hay
conflictos limitrofes. // 2. Apoyar las gestiones que lleva a cabo el gobierno de la republica
para que en forma pacifica, pero enérgica e inclaudicable, haga uso de los mecanismos
de resolucion de conflictos que le provee el derecho internacional. // 3. Reconocer que la
legitima defensa del territorio y la soberania nacional se debe enmarcar dentro de la larga
y fructifera tradicion civilista y pacifica que ha caracterizado la nacion costarricense. // 4.
Ratificar que la Universidad Estatal a Distancia como una expresion esencial de la
sociedad civil de nuestro pais, tiene la responsabilidad de concebir espacios de reflexion
gue acerguen a la ciudadania a una mejor comprensién de una realidad tan compleja
como la que enfrentamos en la coyuntura actual y paralelo a ello, proponer acciones para
que los habitantes de esa zona tengan acceso a recursos educativos que generen
desarrollo, armonia y paz”.

Entonces quedaria “Los recientes acontecimientos derivados de la incursion de
fuerzas irregulares nicaraglienses en territorio nacional,...” y todo lo demas igual.

ORLANDO MORALES: Excelente trabajo Joaquin. Yo si veo muy extenso el
altimo texto resolutivo y deberia ser mas breve, en el sentido de indicar que la
Universidad Estatal a Distancia tiene foros de discusion o que pondra a
disposicion de la comunidad nacional foros de discusién por los diferentes medios
de que goza o algo por el estilo.

¢, Cuéles medios? Tenemos radio, tenemos impresos, podemos convocar en el
Paraninfo, pero apenas hasta ahi. Creo que no podemos agregar nada mas
porque creo que en desarrollo transfronterizo, pero eso es otro asunto.

Cuando uno pone en un documento mucha cosa, pierde fuerza la idea principal y
la idea principal es que el Gobierno tiene que hacer uso dentro de la tradicion
civilista, democratica, de paz, etc., de los instrumentos juridicos internacionales,
pero no mencionemos, claro que la parte ecoldgica excelente, porque es una
segunda invasioén, no solo la invasioén al territorio “per se”, sino destruccion de
potencial de humedales, pero dejemos el desarrollo transfronterizo para otro
momento, porque ese es otro problema igual de gordo que va en el norte y en el
sur y lo hemos manejado como muchas cosas, o sea, no hay desarrollo
transfronterizo y eso da origen a muchos de estos problemas.

RAMIRO PORRAS: Tengo algunas ideas en cuanto a la parte de considerandos.
Tal vez en una cosa como esta, la parte resolutiva tiene que ser muy clara, muy
precisa, pero lo que mas debemos prestar atencidon es en los considerandos
porque es lo que nos motiva a tomar esa resolucion.

Queria proponer que el punto 1) lo dividiéramos en 2 partes para decir, yo quiero
darle mas fuerza. Entonces, se los voy a leer para ver si les parece.
“Considerando 1) La claramente demostrada incursion de efectivos militares
nicaragiienses en territorio nacional, -independientemente de los presuntos
motivos esbozados por el Gobierno nicaraglense-, constituye una flagrante
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violacién de nuestra soberania. // 2) Los recientes acontecimientos derivados de
esta inaceptable incursion contravienen los acuerdos historicos suscritos por
ambas naciones”.

Darle méas fuerza, primero, a que independientemente de los presuntos motivos
hay una flagrante violacion de nuestra soberania. Segundo, que derivado de esos
hechos, que no estamos aceptando, se contravienen los acuerdos historicos
suscritos por ambas naciones y actualmente vigentes. El tercero, quedaria igual.

En el 4) tengo un pequeno cambio, “la capacidad resolutiva mostrada hasta ahora,
o hasta el dia de hoy”.

Yo le mandé un mensaje a don Joaquin cuando estaba escribiendo esta
propuesta, y queria repasar los puntos que yo envié para ver si estaban
contemplados. El primero es acerca de nuestra tradicion de paz y didlogo como
pais, la defensa de nuestra soberania, la inaceptable y mal intencionado ingresa
de las fuerzas militares, el descaro de las autoridades nicaragiienses, esto no esta
incluido y creo que es importante, la provocacion que hemos tenido a responder, o
sea, estamos siendo provocados por el Gobierno de Nicaragua o por los
nicaraguienses, a responder con las mismas armas. El desconocimiento de un
Tratado Internacional, nuestro compromiso como Institucion, ahi tal vez don
Joaquin, hay que poner como considerando por qué la UNED esta
pronunciandose en esto, no solamente porque creemos que es nuestra obligacion,
sino porque hemos demostrado ya que tenemos un compromiso por colaborar por
el mejor rumbo del pais y tenemos preocupacion por los problemas nacionales. De
alguna manera hay que decirlo.

MAINOR HERRERA: Queria agregar en ese punto 4) de acuerdo, me parece que
hay dos cosas que son diferentes y podriamos dividirlas porque me parece que lo
altimo es bien importante. Yo propondria que se leyera de la siguiente manera.

El 4) ratificar que la Universidad Estatal a Distancia como una expresion esencial
de la sociedad de nuestro pais, tiene la responsabilidad de concebir espacios de
reflexion que acerguen a la ciudadania a una mejor comprension de una realidad
tan compleja como la que enfrentamos en la coyuntura actual y paralela a ello.

Como punto 5) poner instar al Gobierno, que me parece muy importante, a
proponer acciones para que los habitantes de esta zona tengan acceso a recursos
educativos que generen desarrollo, armonia y paz.

Esto porque a raiz de esa visita que yo hice a Guapiles que les comentaba, es
muy evidente que ahi falta la mano del Gobierno, la mano de las universidades
para que lleven educacion, desarrollo, porque si nosotros logramos realmente
llevar educacién y desarrollo, esa va a ser la coraza de nuestra frontera.

LUIS GUILLERMO CARPIQO: Y todo trasciende al otro lado.
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MAINOR HERRERA: Asi que ese punto 5) deberia ser separado a partir de ahi
como para que se le dé mas relevancia. Esa es mi propuesta.

ORLANDO MORALES: Yo a veces trato de ayudar al abogado que me ve
algunos casos y yo le redacto y dice, -es que eso no tiene nada que ver, es que
eso pierde fuerza, no me oscurezcas el mensaje, nho me metas ruido en la
defensa-. A veces uno cree que esta defendiendo, pero no defiende.

El problema de la desatencién de la periferia es una realidad, pero esta fuera de
juego. Lo que se esta hablando es que ha habido una violacion de la soberania y
ahi estan los justificantes y en la resolucion, lo que se quiere es dar apoyo al
Gobierno, que ha faltado apoyo institucional.

A la vez, también se dijo que la UNED pondra un mecanismo en accion
consistente en todos los instrumentos que tiene para divulgar esta materia, quiere
decir, que en el Paraninfo hayan foros, que radio UNED con algunos geografos o
historiadores hablen, algunos de nosotros podria participar en los diferentes
medios entre ellos “funcionariosu” mandando algun documento, pero yo le pediria
a Mainor que aunque yo estoy total, completa y absolutamente convencido de que
lo que dice es cierto y necesario, pero no es lo que estamos tratando.

Entonces, si uno pone una serie de resoluciones, cada uno que agregue le quita
fuerza a la principal y la principal es reconocer la violacion que ha habido, dar
apoyo al Gobierno porque la verdad es que el Gobierno se siente totalmente solo,
yo no he visto publicaciones de esas amplias que uno dice, -alguien se puso las
pilas-.

Lo otro que creo que esta recogido al final, es instar a las demas universidades y
organismos tales como el Colegio de Abogados, tales como la Academia de
Geografia e Historia y otros voceros legitimos a pronunciarse sobre el caso.

Es que la gente esta callada y creo en las redes sociales, pero las redes sociales
no estan conmoviendo a la comunidad nacional. La ultima cosa, sigamos ante
una tendencia pacifista porque nicaragienses entrevistados aca estan
convencidos que el Gobierno de Nicaragua esta procediendo bien, o sea, el
estado de desinformacién que hay, hace que los nicaraglienses aca que debieran
estar agradecidos o al menos callados, dentro de la costumbre del pais, que todo
el mundo viene y habla libremente, entonces dicen que no, que es un reclamo
legitimo del Gobierno de Nicaragua.

Por eso es que hace falta eso que Joaquin ha adicionado al final para que la
UNED haga uso de los medios, pero no digamos “para”, usara los medios para
conocer la realidad de los asuntos geograficos e historicos que son los que
podemos manejar. No podemos manejar este asunto politico, pero si lo podemos
manejar académicamente, cual es la realidad geografica e histérica de esa region.
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Mainor, creo que estas poniendo demasiadas cosas en las cuales creo, pero el
mensaje pierde fuerza entre mas cosas metamos.

MAINOR HERRERA: Pienso que como Universidad publica, tenemos una
obligacion de instar al Gobierno a que lleve educacion y desarrollo a estas zonas.
Me parece que son dos renglones en el dltimo acuerdo que se le recuerda al
Gobierno con esto que debe atender esta region, que es fundamental y que si
ustedes hubieran estado ahi, posiblemente algunos de ustedes pensarian
diferente que don Orlando.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que si deberiamos agregar algo de lo que dice
Mainor, porque en diferentes discusiones que hemos tenido, incluso en el mapa se
ve muy claro el papel de la UNED en la franja fronteriza.

Creo que nosotros, ahora con la construccién del Centro Universitario de Los
Chiles, por ejemplo, que estamos muy cerca, tener actividades e inclusive invitar
gente del suelo nicaragliense, que pase ahi a las actividades que vamos a hacer
ahi, si fuera el caso, pero podriamos agregar aqui que la UNED manifiesta algo
relacionado con la educacion, el interés de colaborar en el desarrollo del pais
llevando educacion a distancia, o llevando educacion a toda la zona fronteriza.

JOAQUIN JIMENEZ: La propuesta original que nos hizo Rafael Méndez, no incluia
el dltimo considerando ni ese paralelo, que eso fue lo que yo le inclui, en ese
razonamiento que esta haciendo don Mainor, que es muy claro, pero que también
comparto con don Orlando que hay que ser mas puntual en lo que esta
sucediendo.

Creo y siempre lo he creido que si este conflicto deja de ser manejado por las
Cancillerias y pasa a ser manejado por los entes que pueden hacer desarrollo en
esa zona, entonces, nunca mas habria ese conflicto.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Sinos viéramos las caras no habrian guerras.

JOAQUIN JIMENEZ: Ese es un conflicto de intereses politicos puramente y no
estan considerando a los habitantes de esa zona, ni a los seres vivos en general
de esa zona, pero coincido en que para ser mas puntuales y mas efectivos en el
pronunciamiento, esa parte se podria tratar luego.

El punto 5) con lo que propone don Orlando, quedaria asi: “Seria rechazar de
plano la pretension del Gobierno Nicaraglense de apropiarse por la via de la
fuerza de territorio costarricense por constituir esta una actitud irracional de
provocacion en una zona donde no hay conflictos limitrofes. Apoyar las gestiones
qgue lleva a cabo el Gobierno de la Republica para que en forma pacifica, pero
enérgica e inclaudicable haga uso de los mecanismos de resolucion de conflictos
que le prevé el derecho internacional. Reiterar que la legitima defensa del
territorio y la soberania nacional se debe enmarcar dentro de la larga y fructifera
tradicion civilista y pacifica que ha caracterizado la nacion costarricense. La
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UNED pondra a disposicion de la comunidad nacional los diferentes medios de
comunicacién y todo su potencial académico con el que cuenta para concebir
espacios de reflexion que le permitan a la ciudadania costarricense hacer
conciencia de la gravedad de los hechos. Instar a todos los grupos y
organizaciones de la sociedad civil para que se pronuncien y enarbolen en causa
comun, los recursos necesarios para hacer valer nuestra soberania.”

Esos son los dos agregados, el 5) y el 6). EI 5) sustituye el 4) que estaba
redactado originalmente y el 6) es hacer el llamado a la sociedad civil para el
pronunciamiento. Perddn, quedan 5) puntos nada mas.

ILSE GUTIERREZ: No estoy de acuerdo con potencial académico. No esté claro.

JOAQUIN JIMENEZ: Mejor ponemos “los diferentes medios de comunicacion y
todos sus recursos académicos”. Queda mejor.

MAINOR HERRERA: La inquietud de don Luis Guillermo es que tendriamos que
esperar para ver qué pasa hoy a las 2 pm, porque dependiendo de lo que ocurra
hoy, pudiera ser que a esto haya que darle otra connotacion.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que si hay algo radical, reconsiderariamos,
pero pareciera que no va a ver una variacion sustantiva.

RAMIRO PORRAS: Me parece que independientemente de lo que ocurra, tiene
que haber una Universidad de este pais que se pronuncie de la manera que lo
estamos haciendo.

Lo Unico que yo veo que podria tener alguna variacion es el considerando 4)
porque hablamos de la incapacidad resolutiva mostrada que yo no lo quitaria
hasta ahora, asi lo pusimos, porque en realidad en todo esto, aunque la
publicacién salga 1 o 2 dias después, estamos redactandolo en un momento
determinado y esto ha ocurrido.

Nosotros estamos en esta incertidumbre porque si la Organizacion de Estados
Americanos, tuviera una respuesta oportuna, no estariamos redactando esto si
quiera y hay que decir que hay una incapacidad resolutiva. Yo lo mantendria todo
igual.

ORLANDO MORALES: Creo que en términos generales recoge toda las
inquietudes que se han manifestado. EIl Presidente sugiere que el corrector de
estilo le haga los retoques y que si a caso en horas de la tarde hay alguna
resolucién diferente, que la condicion de redaccion le dé el ajuste correspondiente.

Claro que hay que hacerlo. A mi me ha sorprendido que las universidades tan
diligentes a veces en denunciar cosas simplemente aqui se han esquiniado y eso
no habla muy a favor de lo que en algun tiempo se dijo que era la conciencia
licida de la Patria, a todo el mundo se le olvidé que queria decir eso.
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Por otro lado, esto es tan serio que el Embajador de Nicaragua en la OEA dice, -
Nicaragua no ha violado ni pretende violar la soberania de Costa Rica, es territorio
nicaraguiense-, por Dios, es que realmente se nos han metido a la casa y lo que
estamos es protegiendo nuestro derecho de propiedad que es lo minimo que hace
uno cuando alguien le invade su propiedad y esta no es una propiedad cualquiera,
es la soberania, es la Patria, pero pareciera que no todos pensamos en que la
defensa del territorio es algo valioso y sin embargo, pasamos cantando los himnos
patrios y cuando llegue el momento de la verdad, no decimos que hay que
defenderla dentro de la situacion civilista de nuestro pais y amantes de la Patria en
lo cual todos creemos, pero el gran problema es que cuando alguien es
bondadoso, la gente cree que es flojo y entonces, la gente tiende a montarse y
eso es lo que ocurre también a nivel politico.

A nivel politico, la bondad de los costarricenses de recibir medio millébn de
nicaragiienses de exiliados por hambre, darles salud y atencidon porque esos
convenios transfronterizos cuando los hagamos donde yo crea, deben ser con
fondos internacionales, porgue nuestro recurso de la cotizacién de la CCSS y el
aporte mediante impuesto al sistema educativo, los estamos usando en la frontera
basicamente para educar y darles salud a los nicaraglenses.

Creo que la bondad tiene también su limite y tenemos que darnos cuenta
obviamente de lo que esté ocurriendo.

Dicho en otra forma. A veces la gente confunde que una situacién de paz es una
situacion de flojera y los costarricenses deben decir que somos un pais digno y
gue vamos a proteger nuestro territorio.

Obviamente nadie est4 hablando de armas, yo seria el primero que me escondo,
yo no tengo interés de andar en escaramuzas, creo que mis hijos y mis nietos
tampoco, pero la realidad es que hay instrumentos juridicos de sobra. Por eso es
bueno decirla a la OEA que donde esta, que cual es su resolucion.

Recuerdan ustedes cuando hubo una invasion del ejército nicaragiense en
Ecuador persiguiendo unos narcotraficantes, fue un alboroto a nivel continental y
sin embargo aca esta ocurriendo eso y todo mundo esta esperando que se aclaren
los nublados del dia, y eso no puede ser. Creo que la OEA se nos acartagd en
grado extremo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que hay consenso en ese sentido y queda
aprobado de una vez para que se publigue y estariamos revisando los
acontecimientos a nivel nacional e internacional.

* % %
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Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO Ill, inciso 1)

Se conoce propuesta de pronunciamiento sobre los recientes hechos,
perpetrados por las autoridades y el ejército nicaragiense, claramente
violatorios de nuestra soberania, redactado por don Rafael Méndez,
Encargado del programa de Estudios Generales, con la colaboracion de
don Ramiro Porras, don Orlando Morales y don Joaquin Jiménez

SE ACUERDA publicar el siguiente pronunciamiento del Consejo
Universitario:

PRONUNCIAMIENTO DEL CONSEJO UNIVERSITARIO
SOBRE LOS RECIENTES HECHOS,
PERPETRADOS POR LAS AUTORIDADES Y EL
EJERCITO NICARAGUENSE, CLARAMENTE VIOLATORIOS
DE NUESTRA SOBERANIA

CONSIDERANDO:

1.

La claramente demostrada incursion de efectivos militares
nicaragienses en territorio nacional constituye una flagrante
violacién a nuestra soberania.

Los recientes acontecimientos derivados de esta inaceptable
incursion contravienen los acuerdos histéricos, actualmente
vigentes, suscritos por ambas naciones.

El irrespeto y profundo desconocimiento mostrado por las
autoridades del vecino pais, en relacion con los tratados, laudos y
pronunciamientos internacionales que definen la condicion juridica
del rio San Juan y la naturaleza costarricense de la Isla Calero.

La incapacidad resolutiva mostrada, hasta ahora, por la
Organizacion de Estados Americanos (OEA) ante las denuncias
planteadas por parte del gobierno de Costa Rica, en relacién con
las acciones espurias desplegadas por las autoridades
nicaragienses en la frontera norte.

El dafio ambiental, ain no determinado, pero de alcances
impredecibles, ocasionado en la Isla Calero y humedales préoximos.
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ACUERDA:

1.

Rechazar de plano la pretensién del gobierno nicaragliense de
apropiarse, por la via de la fuerza, de territorio costarricense, por
constituir esta una actitud irracional de provocacioén en una zona
donde no hay conflictos limitrofes.

Apoyar las gestiones que lleva a cabo el gobierno de la republica
para que, en forma pacifica, pero enérgica y sin ceder a las
presiones, haga uso de los mecanismos de resolucion de
conflictos que le provee el derecho internacional.

Reiterar que la legitima defensa del territorio y la soberania
nacional se debe enmarcar dentro de la larga y fructifera tradicion
civilistay pacifica que ha caracterizado a la nacion costarricense.

Poner a disposicion de la comunidad nacional los diferentes
medios de comunicacion con que cuenta la UNED y todos sus
recursos académicos, para concebir espacios de reflexion, que le
permitan a la ciudadania costarricense hacer conciencia de la
gravedad de los hechos.

Instar a todos los grupos y organizaciones de la sociedad civil para
gue se pronuncien y enarbolen, en causa comun, los recursos
necesarios para hacer valer nuestra soberania.

ACUERDO FIRME

2. Nota suscrita por el Lic. Roberto Ocampo, Jefe Oficina Control de

Presupuesto, sobre “Informe de Ejecucidon Presupuestaria al 30 de

setiembre del 2010”.

Se recibe oficio O.C.P.2010-362 del 01 de noviembre del 2010 (REF. CU-561-
2010), suscrito por el Sr. Roberto Ocampo, Jefe a.i. de la Oficina de Control de
Presupuesto, en el que remite el Informe de Ejecucién Presupuestaria al 30 de
setiembre del 2010.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
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ARTICULO Ill, inciso 2)

Se recibe oficio O.C.P.2010-362 del 01 de noviembre del 2010 (REF. CU-
561-2010), suscrito por el Sr. Roberto Ocampo, Jefe a.i. de la Oficina de
Control de Presupuesto, en el que remite el Informe de Ejecucidn
Presupuestaria al 30 de setiembre del 2010.

SE ACUERDA:

Remitir a la Comisién Plan — Presupuesto el Informe de Ejecucién
Presupuestaria al 30 de setiembre del 2010, con el fin de que lo analice
y brinde un dictamen al Plenario, a mas tardar el 13 de diciembre del
2010.

ACUERDO FIRME

Nota suscrita por el MSc. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina
Juridica, sobre criterio del proyecto “Ley de Proteccion de la persona
frente al tratamiento de sus datos personales”.

Se conoce oficio 0.J.2010-408 del 1 de noviembre del 2010 (REF. CU-562-2010),
suscrito por el Sr. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina Juridica, en el que
brinda dictamen sobre el Proyecto de “LEY DE PROTECCION DE LA PERSONA
FRENTE AL TRATAMIENTO DE SUS DATOS PERSONALES”, Expediente No.
16.679.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO Ill, inciso 3)

Se conoce oficio 0.J.2010-408 del 1 de noviembre del 2010 (REF. CU-
562-2010), suscrito por el Sr. Federico Montiel, Asesor Legal de la
Oficina Juridica, en el que brinda dictamen sobre el Proyecto de “LEY
DE PROTECCION DE LA PERSONA FRENTE AL TRATAMIENTO DE
SUS DATOS PERSONALES”, Expediente No. 16.679.

Se acoge el dictamen 0.J.2010-408 de la Oficina Juridica, que se
transcribe a continuacion:

JUSTIFICACION DE LA INICIATIVA
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La Iniciativa de Ley 16.679 indica:

“Hoy mas que nunca, las informaciones adquieren un enorme valor econémico. Esto
es particularmente cierto en el caso de las transacciones bancarias y financieras en
general, pero sobre todo en aquellos ambitos en donde es posible construir una
imagen de los ciudadanos a partir de su interaccion con la sociedad y con los medios
tecnoldgicos dispuestos para garantizar el acceso a los datos e informaciones que
requiere para realizar su plan de vida y los objetivos que se haya planteado. Estos
datos, adecuadamente tratados y transmitidos con herramientas tecnolégicas cada
vez mas poderosas, han determinado que el verdadero signo de la sociedad de la
Ultima década del siglo XX esté caracterizado por el uso intensivo de informaciones.
Las tecnologias de la informacion y de la comunicacion han hecho posible que las
personas puedan garantizarse condiciones excelentes para interactuar en una gran
cantidad de escenarios sociales, pero también para que puedan acceder a un mundo
de datos e informaciones que ha transformado profundamente la forma en que la
humanidad crea y distribuye sus conocimientos.

Hemos sido testigos de la llegada de una verdadera sociedad de la informacién, en
donde las condiciones para el intercambio de ideas y opiniones se han mejorado a tal
punto que es posible pensar en un futuro cercano donde la participaciéon de las
personas en los asuntos publicos pueda promocionarse y lograrse por medio de las
herramientas e instrumentos dispuestos por la tecnologia”

MARCO LEGAL DE REFERENCIA

El Derecho a la intimidad se consagra en el Articulo 24 de la Constitucion Politica, la cual
menciona:

“Se garantiza el derecho a la intimidad y a la libertad y el secreto de la
comunicaciones. Son inviolables los documentos privados y las comunicaciones
escritas, orales y de cualquier otro tipo de los habitantes de la Republica. Sin
Embargo, la ley, cuya aprobacién y reforma requerira de los votos de dos tercios de
los diputados que forman la Asamblea Legislativa, fijar {a los casos en que los
Tribunales de Justicia podran ordenar el secuestro, registro o0 examen de documentos
privados, cuando ello sea absolutamente indispensable para establecer asuntos
sometidos a su conocimiento....”

Sobre este importante derecho fundamental la Sala Constitucional ha manifestado que:

“El Articulo 24 de la Constitucion Politica consagra el derecho fundamental a la
intimidad. Se trata de un fuero de proteccién a la vida privada de los ciudadanos. La
intimidad esta formada por aquellos fenémenos, comportamientos, datos y situaciones
de una persona que normalmente estan sustraidos al conocimiento de extrafios y
cuyo conocimiento por éstos puede turbarla moralmente por afectar su pudor y su
recato, a menos que esa misma persona asienta a ese conocimiento. Si bien, no
puede menos que reputarse que lo que suceda dentro del hogar del ciudadano es vida
privada, también puede ser lo que suceda en oficinas, hogares de amigos y otros
recintos privados, esté en ese ambito. De esta manera los derechos constitucionales
de inviolabilidad del domicilio, de los documentos privados y de las comunicaciones
existe para proteger dicha intimidad en general, pues como indica la Convencion
Americana de Derechos Humanos, “nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o
abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su domicilio o en su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacioén. (Voto 1026-1994)”
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De la jurisprudencia de comentario, se denota segun la propia Sala Constitucional, que el
derecho a la intimidad cubre o abarca “los datos” de los ciudadanos, y que las personas
tienen todo el derecho de salvaguardar, ya que consideran que personas extrafias a sus
ambitos de convivencia no tienen derecho al conocimiento de los mismos.

En este mismo sentido, se pronuncia la Procuraduria General de la Republica OJ-076-
2010, al desarrollar el concepto de “autodeterminacion informativa”:

“La autodeterminacion informativa incluye el derecho fundamental de las personas a

decidir sobre quién, cuando y bajo cuales circunstancias otras personas tienen acceso
a sus datos, asi como el derecho a conocer la informacién que conste sobre ella en
las bases de datos y el derecho a que esta informacion sea rectificada, actualizada,
complementada o suprimida, cuando sea incorrecta. En este sentido, las normas que
ordenan la consulta y uso de la informacién privada deben garantizar el ejercicio de
esos derechos y limitar su uso solo cuando exista un derecho legitimo de consulta.

Un derecho de determinacion y control de los datos personales. Cabe recordar que
estos datos se clasifican a partir de diversos criterios. De conformidad con esas
clasificaciones, se debe dar una proteccién especial, superior, a los llamados datos
sensibles. Entre estos se considera la raza, salud, afiliacion politica, preferencia
sexual, creencias politicas o religiosas. Datos personales que se consideran
sensibles porque su conocimiento y divulgacion puede llevar a una estigmatizacion del
titular de los datos y, por ende, a discriminaciones. Estos datos son, en principio,
confidenciales por lo que su registro se sujeta no solo a disposiciones especificas sino
que no puede ser consultado por terceros, salvo las personas expresamente
autorizadas por la ley.

Existen, por el contrario, otros datos personales que son publicos o pueden ser
comunicados a terceros, ya sea por constar en registros publicos, ya sea porque no
existe un deber de confidencialidad. Es el caso del numero de identificacion,
profesion, datos sobre el patrimonio y, en particular, la situaciébn econdémica y
financiera de la persona. Esta Ultima es informacién privada que recibe proteccion
constitucional, lo cual se deriva del parrafo 4 del articulo 24 de la Constitucion Politica.
Ergo, el acceso a esa informacién debe ser autorizado por la ley y fundarse en un
interés publico.

El diferente contenido de los datos personales ha llevado a la Sala Constitucional a
diferenciar en orden al régimen juridico de los datos personales e incluso a negar el

caracter de tales a determinados datos. Asi, en resolucién N° 754- 2002, de las 13:00 del

25 de enero de 2002, reiterada entre otras en la N° 10268-2008 de 19 de junio de 2008, la

Sala se pronuncié en concreto respecto de los diversos grados de proteccién propios de
cada forma de tratamiento de datos:

‘En la actualidad, debido a la facilidad y fluidez con que las informaciones son
obtenidas, almacenadas, transportadas e intercambiadas, fenébmeno en apariencia
irreversible y que por el contrario tiende a acentuarse a cada momento, se hace
necesario ampliar la proteccion estatal a limites ubicados mucho mas alla de lo
tradicional, en diferentes niveles de tutela. Asi, debe el Estado procurar que los datos
intimos (también llamados “%ensibles?) de las personas no sean siquiera accedidos sin
Su expreso consentimiento. Tratase de informaciones que no conciernen mas que a
su titular y a quienes éste quiera participar de ellos, tales como su orientacion
ideologica, fe religiosa, preferencias sexuales, etc., es decir, aquellos aspectos
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propios de su personalidad, y que como tales escapan del dominio publico, integrando
parte de su intimidad del mismo modo que su domicilio y sus comunicaciones escritas,
electrénicas, etc. En un segundo nivel de restriccion se encuentran las informaciones
gue, aun formando parte de registros publicos o privados no ostentan el caracter de
‘bublicas’, ya que -salvo unas pocas excepciones- interesan solo a su titular, pero no
a la generalidad de los usuarios del registro. Ejemplo de este Ultimo tipo son los
archivos médicos de los individuos, asi como los datos estrictamente personales que
deban ser aportados a los diversos tipos de expedientes administrativos. En estos
casos, si bien el acceso a los datos no esta prohibido, si se encuentra restringido a la
Administracion y a quienes ostenten un interés directo en dicha informacién. En un
grado menos restrictivo de proteccién se encuentran los datos que, aun siendo
privados, no forman parte del fuero intimo de la persona, sino que revelan datos de
eventual interés para determinados sectores, en especial el comercio. Tal es el caso
de los habitos de consumo de las personas (al menos de aquellos que no quepan
dentro del concepto de ‘datos sensibles’). En estos supuestos, el simple acceso a
tales datos no necesariamente requiere la aprobacion del titular de los mismos ni
constituye una violacién a su intimidad, como tampoco su almacenamiento y difusion.
No obstante, la forma como tales informaciones sean acopiadas y empleadas si
reviste interés para el Derecho, pues la misma debera ser realizada de forma tal que
se garantice la integridad, veracidad, exactitud y empleo adecuado de los datos.
...Finalmente, se encuentran los datos que, aun siendo personales, revisten un

marcado interés publico, tales como los que se refieren al comportamiento crediticio
de las personas; no son de dominio publico los montos y fuentes del endeudamiento
de cada individuo, pero si lo son sus acciones como deudor, la probidad con que haya
honrado sus obligaciones y la existencia de antecedentes de incumplimiento crediticio,
datos de gran relevancia para asegurar la normalidad del mercado de capitales y
evitar el aumento desmedido en los intereses por riesgo. Con respecto a estos datos,
también caben las mismas reglas de recoleccidn, almacenamiento y empleo referidos
a los anteriores, es decir, la veracidad, integridad, exactitud y uso conforme. El
respeto de las anteriores reglas limita, pero no impide a las agencias —publicas y

privadas- de recoleccién y almacenamiento de datos, cumplir con sus funciones, pero
si asegura que el individuo, sujeto mas vulnerable del proceso informatico, no sea

”

desprotegido ante el poder inmenso que la media adquiere dia con dia...."

De lo anterior resulta que en tratdndose de los datos personales de interés publico, la
jurisprudencia constitucional permite que sean recopilados, tratados, almacenados y

divulgados por terceros (Sala Constitucional, N° 10114-2008 de 19:18 hrs. de 17 de junio

de 2008). La proteccion de estos datos estaria radicada no en una prohibiciéon o
limitacion de su almacenamiento o empleo con fines comerciales, que esta permitido por
la Sala, sino en el cumplimiento de los principios que rigen el derecho de
autodeterminacion informativa; en particular, los de veracidad, integridad, exactitud, uso

conforme, asi como el derecho al olvido que se fija en cuatro afios (ibidem y resolucion N°

6793-2007 de 11:24 hrs. de 18 de mayo de 2007). De alli la importancia de estos
principios y de su regulacion.

En la medida en que se solicita del legislador una respuesta en orden a este derecho de
autodeterminacion informativa, se plantea como un prius la definicion de su contenido, su
alcance y excepciones. Un desarrollo legal necesario ante la existencia de datos
personales no protegidos, de excepciones que se establecen por via jurisprudencial sin
gue haya una definicién legislativa sobre los fines publicos a que tiende un registro o bien,
el interés publico presente en la cesion de ciertos datos. Lo que obliga, repetimos, a
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considerar la necesidad de regular primero el derecho y luego el mecanismo de
proteccién. Parafraseando a GOZAINI al referirse a una reforma a la Constitucion

argentina, cabria afirmar que “pareciera que es mas importante, antes que definir la via

procesal, establecer el alcance del nuevo derecho fundamental...” (O, GOZAINI: Derecho
Procesal Constitucional Habeas Data, protecciéon de datos personales, Rubinzal-
Culzoni Editores, 2001, p. 11). “

SOBRE EL TEXTO DEL PROYECTO
El Texto del Proyecto de Ley 16679, indica:

ARTICULO 1.- Objetivo y fin

La presente Ley tiene como objetivo garantizar a cualquier persona fisica o juridica,
sean cuales fueren su nacionalidad, residencia o domicilio, el respeto a sus derechos
fundamentales, concretamente, su derecho a la autodeterminacién informativa en
relacién con su vida o actividad privada y demas derechos de la personalidad;
asimismo, la defensa de su libertad e igualdad con respecto al tratamiento
automatizado o manual de los datos correspondientes a su persona o bienes.

En ningln caso se podra afectar el secreto de las fuentes de informacién periodistica
y el secreto profesional que determinen las leyes correspondientes

ARTICULO 3.- Definiciones

A los efectos de la presente Ley:

a) Datos de caracter personal: cualquier informacion relativa a una persona fisica
identificada o identificable.

b) Datos de una persona juridica: aquellos datos que el ordenamiento no les ha dado
el caracter de publico.

c) Datos sensibles: datos personales que revelen origen racial, opiniones politicas,
convicciones religiosas o espirituales, condicion socioeconémica, informacion
biomédica o genética, vida sexual y antecedentes delictivos, operaciones bancarias,
registros tributarios, aduaneros o relativos a actividades econdémicas.

d) Archivo, registro, fichero o base de datos. Conjunto organizado de datos personales
que sean objeto de tratamiento o procesamiento, automatizado o no, cualquiera que
fuere la modalidad de su formacion, almacenamiento, organizacion o acceso.

e) Tratamiento automatizado: operaciones que a continuacion se indican: produccion
de registros de datos, aplicacion a esos datos de operaciones logico aritméticas, su
modificacion, borrado, extraccion o difusion.

f) Autoridad encargada del fichero: significa la persona fisica o juridica, autoridad
publica, servicio o cualquier otro organismo publico o privado, que sea competente
con arreglo a la ley para decidir cudl sera la finalidad del fichero automatizado, cuales
categorias de datos de caracter personal deberan registrase y cuales operaciones se
les aplicaran.

g) Interesado: persona fisica o juridica, titular de los datos que sean objeto del
tratamiento automatizado o manual.

h) Disociacién de datos es: tratamiento de datos personales de manera que la
informacion obtenida no pueda asociarse a persona determinada o determinable
Como se desprende de los articulos de comentario, la Ley entra a definir claramente
los conceptos de datos personales, datos de las personas juridicas, asi como las
relacionadas con su tratamiento.

Sobre la proteccion de los datos y el Consentimiento informado se menciona:
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ARTICULO 4.- Derecho de informacién en la recoleccién de los datos

Las personas fisicas a quienes se soliciten datos de caracter personal y a las
personas juridicas cuyos datos no se les ha dado el caracter de publico; deberan ser
previamente informados de modo expreso, preciso e inequivoco directamente o por
apoderado con poder o clausula especial; las personas juridicas por medio de su
representante legal o apoderado con poder o clausula especial:

a) De la existencia de un fichero automatizado o manual de datos de caracter
personal, de la finalidad de la recogida de estos y de los destinatarios de la
informacion.

b) Del caracter obligatorio o facultativo de sus respuestas a las preguntas que se les
formulen.

c) De las consecuencias de la obtencion de los datos o de la negativa a
suministrarlos.

d) De la posibilidad de ejercer los derechos de acceso, rectificacion, actualizacion,
cancelacién y confidencialidad.

e) De la identidad y direccién del responsable del fichero.

Cuando se utilicen cuestionarios u otros impresos para la recoleccion, figuraran
en los mismos en forma claramente legible, las advertencias a que se refiere el
apartado anterior.

No sera necesaria la informacién a que se refiere el apartado a), si el contenido de ella
se deduce claramente de la naturaleza de los datos personales que se solicitan o de
la circunstancia en que se recaban o de la informacién derivada de la actividad
ordinaria de la institucion o de su giro normal; o de la empresa solicitante.

ARTICULO 5.- Consentimiento del interesado

1.- El titular de los datos debera dar por si o por su representante legal o
apoderado el consentimiento para la entrega de los datos, salvo que la ley
disponga otra cosa dentro de los limites razonables.

La razonabilidad debera ser considerada por el Director o Directora de la Agencia de
Proteccion de Datos Personales si se le planteare en caso de controversia. Lo anterior
vale tanto para los ficheros de titularidad publica o privada.

El consentimiento debera constar por medio de autorizacién por escrito o por otro
medio idéneo, fisico o electrénico. Dicho consentimiento podra ser revocado sin efecto
retroactivo, por cualquiera de los medios permitidos para acreditar la aquiescencia.

No sera necesario el consentimiento cuando:

a) Exista orden motivada, dictada por autoridad judicial competente.

b) Los datos se obtengan de fuentes de acceso publico irrestricto y se trate de listados
cuyos datos se limiten a nombre, documento nacional de identidad, y fecha de
nacimiento, u otros datos que por ley especial tengan la misma condicién

En cuanto a la confidencialidad de los datos, se agrega:

ARTICULO 9.- Deber de confidencialidad

El responsable y las personas que intervengan en cualquier fase del tratamiento de datos
personales estan obligados al secreto después de finalizada su relacidon con el archivo de
datos. El obligado podra ser relevado del deber de secreto por decisiéon judicial en lo
estrictamente necesario y dentro de la causa que conoce.

Las comisiones legislativas que por disposicién constitucional y reglamentaria les confiera

atribuciones de investigacion, tendran acceso a los archivos y bases de datos, siempre que se
enmarquen estrictamente en el ambito de las competencias asignadas.

Los derechos de las personas se enuncian asi:



ARTICULO 11.- Derechos y garantias de las personas

Se garantiza el derecho de toda persona a:

a) Obtener a intervalos razonables y sin demora a titulo gratuito, la confirmacion de la
existencia de datos suyos en archivos o bases de datos, asi como la comunicacién de
dichos datos en forma inteligible.

b) La informacién debe ser suministrada en forma clara, exenta de codificaciones y en
su caso acompafiada de una explicacion de los términos técnicos que se utilicen.

¢) La informacion debe ser amplia y versar sobre la totalidad del registro perteneciente
al titular, aun cuando el requerimiento solo comprenda un aspecto de los datos
personales. En ningln caso el informe podréa revelar datos pertenecientes a terceros,
aun cuando se vinculen con el interesado.

d) La informacion, a opcion del titular, podrd suministrarse por escrito, por medios
electrénicos, telefénicos, u otro medio idéneo a tal fin, siempre y cuando en este
proceso se tomen las previsiones necesarias para que dicha informaciéon no sea
modificada o utilizada por terceros.

e) Obtener, llegado el caso, la rectificaciéon de dichos datos y su actualizacion o la
eliminacién de los mismos cuando se hayan tratado con infraccién a las disposiciones
de la presente Ley.

La autoridad o el responsable del fichero deben cumplir con lo pedido gratuitamente y
resolver en el sentido que corresponda en el plazo de cinco dias naturales contado a
partir de la recepcién de la solicitud.

En cuanto a los limites al principio de autodeterminacién informativa, se preceptia que él
mismo es “reserva de ley”:

ARTICULO 14.- Limites y excepciones al derecho a la autodeterminacion
informativa del ciudadano

Solo por ley se podran establecer limites y excepciones en los principios, derechos y
garantias aqui enunciados, siempre que aquellas sean justas, razonables y acordes
con el principio democratico y de transparencia administrativa y del disfrute pleno de
los derechos fundamentales. Los mencionados limites y excepciones solo podran
plantearse para alcanzar fines legales en alguno de los siguientes campos:

a) La proteccion de la seguridad del Estado, de la seguridad publica, de la seguridad
econdmica del Estado, de las relaciones internacionales o para la persecucion de las
infracciones penales.

b) La proteccién de los propios titulares de los datos, asi como los derechos y las
libertades de otras personas.

¢) El funcionamiento de ficheros de caracter personal que se utlicen con fines
estadisticos o de investigacion cientifica, cuando no existe riesgo de que las personas
sean identificadas.

d) La adecuada prestacion de servicios publicos y de la eficaz actividad ordinaria de la
Administracion, por parte de las autoridades oficiales.

Siempre existird recurso para que la autoridad judicial decida si en un caso
concreto estamos ante un limite o excepcion razonable.

Sobre la transferencia de los datos, sefiala la iniciativa de ley:

ARTICULO 16.- Transferencia de datos personales. Regla general

Las personas publicas y privadas encargadas del manejo de bases de datos y los
archivos fisicos, estaran imposibilitadas para transferir datos que hayan recibido
directamente de los titulares de la informacion o de terceros.

Se exceptian de la prohibicion contenida en el péarrafo anterior las transferencias
ocurridas con absoluto arreglo a alguna de las siguientes reglas:
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a) Que la Agencia para la Proteccién de Datos Personales autorice la transferencia a
la persona o institucion receptora, publica o privada, por corroborar que con dicho
traslado no estan siendo vulnerados los principios rectores del manejo de datos
personales, descritos en esta Ley.

b) Que el titular de la informacién haya autorizado expresa y validamente tal
transferencia y que no haya sido notificada la revocatoria a la Autoridad encargada del
fichero.

c) Si se trata de una persona o institucion publica o privada domiciliada en el
extranjero, dicha transferencia solo podrd ser llevada a cabo si, ademas de las
condiciones antes mencionadas, dicho receptor esta domiciliado o tiene como base un
pais que ofrezca un nivel de proteccién de los datos personales, igual o superior al
establecido en Costa Rica, salvo que el titular de los datos personales autorice
expresamente su transferencia, la cual se hara sin mas tramite

La Iniciativa de Ley, crea un Organo Desconcentrado Maximo en lo relativo a la proteccion
de datos, el cual estara adscrito a la Defensoria de los Habitantes:

ARTICULO 17.- Agencia para la Proteccion de Datos Personales

Créase un 6rgano de desconcentracibn maxima adscrito a la Defensoria de los
Habitantes denominado Agencia para la Proteccion de Datos Personales (Prodat), el
cual gozard de independencia funcional y de criterio en el desempefio de las
funciones que esta Ley le encomienda. En lo administrativo se ajustard a la
organizacion interna de la Defensoria de los Habitantes, tanto en materia
presupuestaria, personal y salarios

Sobre las competencias, facultades, obligaciones de dicho ente, se encuentran descritas
en los Articulos 18 al 29 de la Iniciativa de Ley. Asi mismo, el aspecto sancionatorio se
estipula en los articulos 34 y siguientes.

CONCLUSION

Esta Oficina, una vez analizado el Proyecto de Ley 16.679 “Ley de Proteccion de la
persona frente al tratamiento de sus datos personales”, recomienda al Consejo
Universitario el apoyo a la citada iniciativa.

Por lo tanto, SE ACUERDA:

Apoyar el Proyecto de “LEY DE PROTECCION DE LA PERSONA
FRENTE AL TRATAMIENTO DE SUS DATOS PERSONALES”,
Expediente No. 16.679.

ACUERDO FIRME

* % %

El Mag. Luis Guillermo Carpio, se retira de la Sala de Sesiones.

* % %
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4. Nota suscrita por el MSc. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina
Juridica, sobre criterio del proyecto “Ley que establece el examen
nacional de medicina para el reconocimiento y equiparacion de titulos
de los graduados de Escuela de Medicina costarricenses y extranjeras
gue deben incorporarse al Colegio de Médicos y Cirujanos de Costa
Rica”.

Se recibe oficio 0J-2010-409 del 1 de noviembre del 2010 (REF. CU-563-2010),
suscrito por el MSc. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina Juridica, en el
gue emite criterio sobre el proyecto: “Ley que establece el examen nacional de
medicina para el reconocimiento y equiparacion de titulos de los graduados de
Escuela de Medicina Costarricenses y Extranjeras que deben incorporarse al
Colegio de médicos y Cirujanos de Costa Rica”.

RAMIRO PORRAS: Quiero hacer un comentario acerca de un punto 4) del Colegio
de Meédicos. Don Orlando hace de mi conciencia en este punto de
correspondencia.

Esto tiene dos aristas. Esto siempre se ha justificado cuando la gente viene de
afuera, practicamente en todas las profesiones.

Aqui se justifica porque hay varias Escuelas de Medicina y no todas tienen la
misma calidad, se justifica.

Pero podria ser que las universidades estemos cediéndole a los colegios la
posibilidad de valorar el trabajo mismo que estamos haciendo nuestras
universidades internamente. Esta es una arista. No estoy en contra en si de
apoyar el proyecto. Me parece necesario por todo lo que se dice ahi, es una
profesién en la que debemos garantizar la calidad de las personas.

No sé si un examen logra que eso ocurra, pero es como para pensarlo un poco
mas. Luego, el precedente que se da aqui utilizado en otras profesiones es un
precedente bien dificil y complicado.

Voy a poner el ejemplo de la Escuela Ciencias de la Educacion. El dia que digan
que para incorporarse o para poder dar lecciones en el pais, nuestra Universidad
tiene que someterse a un examen que va a ser un Colegio Profesional, el
Ministerio o alguien.

Es decir, ahi tenemos que ver la dimension completa de lo que estamos
respaldando. Debemos de tener claridad de qué hacer un examen se indica fuera
de nosotros a alguien que va a decidir si un graduado nuestro puede o0 no ejercer
la profesion.

Para eso diria que los esfuerzos que se estan haciendo en cuanto autoevaluacion
y acreditacion, tienen el mismo objetivo.
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Diria que lo veamos con cuidado. Tal vez le dejo a don Orlando la iniciativa de
seguir con el tema, pero queria dejar la inquietud.

ORLANDO MORALES: Ya conozco la posicion de don Ramiro y en su momento
se comentara.

* % %

Este tema queda pendiente de discusion para la proxima sesion.

* % %

5. Nota suscrita por la Mag. Raguel Zeleddn, Coordinadora del Area de
Atencion Socioeconémica, Vida Estudiantil, sobre “Logros alcanzados
en el proyecto de fortalecimiento del area de atencién socioeconémica”.

Se recibe oficio OBE-PB-2010-2120 del 3 de noviembre del 2010 (REF. CU-564-
2010), suscrito por la Coordinadora a.i. del Area de Atencion Socioeconémica de
la Direccion de Asuntos Estudiantiles, en el que informa sobre los logros
alcanzados en el Proyecto de Fortalecimiento del Area de Atencién
Socioeconomica.

JOAQUIN JIMENEZ: Tengo unos breves comentarios, me parece importante
aunque sé que este asunto lo vamos a desarrollar con mas tiempo en la Comision
de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios, que es un informe
que viene de la Direccion de Asuntos Estudiantiles, del Programa de Atencion
Socioecondmica, sobre los resultados de Becas que surgen a partir de las
modificaciones que se hicieron el aflo pasado y los datos son bastante
significativos.

Hay un crecimiento para el primer periodo de este afio del 64% en la asignacion
de becas en general y lo que es mas importante, las becas tipo A, que estaban en
menos de un 2% pasaron a un casi 6% en el segundo cuatrimestre y actualmente
el dltimo corte que tienen, es que esta en casi un 8%, 0 sea, que se pasa de un
2% a casi un 8% en la asignacion de becas A y el monto que habia subido de
¢28 500 que se le estaba dando a estos estudiantes mensualmente, actualmente
se les esta dando ¢40 000.

Lamentablemente por todas las circunstancias que se estan dando, para este afio,
por lo menos en lo que es becas A, no se hizo una asignacion adicional, de
manera que no se puede incorporar mas estudiantes en el programa de becas A.

Se van a mantener los que estan con los ¢6 millones que se incluyeron, pero no
se va a aumentar esa poblacion, que ese es un asunto que hay que analizar,

30



cuando tengamos un poco mas de informacibn de las condiciones
presupuestarias, también valdria la oportunidad para analizar este punto porque
no tiene posibilidades y hay un grupo impactante de estudiantes que esperarian
ser apoyados para continuar estudios en la Universidad.

En el caso de la exoneracion por pago que estaba previsto por acuerdo un
aumento de un 3% solo se aumentd 1% para el 2011, lo que también va a
restringir la posibilidad de apoyar estos estudiantes y me parece que este es un
asunto sustantivo para la Universidad, el lograr cada vez mas una mayor cobertura
en estos programas, sobre todo que la UNED es la Gnica de las 4 universidades
del Estado que esta afectando directamente la poblacion en extrema pobreza a
través de un convenio con el IMAS y el Programa Avancemos.

Eso hay que continuarlo y darle mas importancia, o sea, le hemos dado la
importancia adecuada, pero presupuestariamente no se ha podido, pero
convendria luego analizarlo.

La propuesta que va es que esto lo traslademos a la Comision de Estudiantil para
un analisis, pero si queria hacer un breve comentario al respecto.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 5)

Se recibe oficio OBE-PB-2010-2120 del 3 de noviembre del 2010 (REF.
CU-564-2010), suscrito por la Coordinadora a.i. del Area de Atencion
Socioecon6mica de la Direccién de Asuntos Estudiantiles, en el que
informa sobre los logros alcanzados en el Proyecto de Fortalecimiento
del Area de Atencién Socioecondémica.

SE ACUERDA:

Remitir a la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros
Universitarios el informe de logros alcanzados en el Proyecto de
Fortalecimiento del Area de Atencion Socioeconémica, con el fin de
qgue lo analice y brinde un dictamen al Plenario, a mas tardar el 13 de
diciembre del 2010.

ACUERDO FIRME
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6. Nota suscrita por el sefior Jorge Roberto Fernandez, estudiante del
C.A.l. de Pococi, sobre la publicacion en Acontecer de “Politicas,
Objetivos v Acciones estratégicas para fortalecer la atencién integral a
la poblacién privada de libertad por parte de la UNED”.

Se recibe nota del 23 de agosto del 2010 (REF. CU-565-2010), suscrita por el
seflor Jorge Roberto Fernandez Duran, estudiante de Administracion de
Empresas del CAIl de Pococi, en el que hace un comentario sobre los servicios de
apoyo académico y de desarrollo humano que recibe.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 6)

Se recibe nota del 23 de agosto del 2010 (REF. CU-565-2010), suscrita
por el seflor Jorge Roberto Fernandez Duran, estudiante de
Administraciéon de Empresas del CAl de Pococi, en el que hace un
comentario sobre los servicios de apoyo académico y de desarrollo
humano que recibe.

SE ACUERDA:

Remitir a la Administracion los comentarios externados por el Sr. Jorge
Roberto Fernandez, para su consideracion.

ACUERDO FIRME

7. Nota suscrita por el Sr. Julio Lépez y Sra. Marjorie Solera, sobre
disconformidad por el curso de inglés instrumental para bibliotecélogos
y solicitud de suspensién de matricula en _esa materia y reintegrar_el
dinero pagado por ellos.

Se recibe nota del 27 de octubre del 2010 (REF. CU-566-2010), suscrito por los
sefores Julio Cesar Lopez Ramirez y Marjorie Solera Brenes, estudiantes del
curso de Inglés Instrumental para Bibliotecélogos, en el que externan su
inconformidad porque no se les informo que no se ofrecerian tutorias de inglés en
Guanacaste y solicitan que se les devuelva el dinero pagado por la matricula de
esta materia.

* % %
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Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 7)

Se recibe nota del 27 de octubre del 2010 (REF. CU-566-2010), suscrito
por los sefiores Julio Cesar Lopez Ramirez y Marjorie Solera Brenes,
estudiantes del curso de Inglés Instrumental para Bibliotecologos, en el
que externan su inconformidad porque no se les inform6é que no se
ofrecerian tutorias de inglés en Guanacaste y solicitan que se les
devuelva el dinero pagado por la matricula de esta materia.

SE ACUERDA:
Remitir este asunto a la Administracién, paralo que corresponde.

ACUERDO FIRME

8. Nota suscrita por la Mag. Rosa Vindas, Jefe de la Oficina de Recursos
Humanos, sobre “Perfil de publicacion para concurso de Director (a) de
Extension Universitaria”.

Se conoce oficio ORH-RS-10-1060 del 5 de noviembre del 2010 (REF. CU-568-
2010), suscrito por la Jefa de la Oficina de Recursos Humanos, Rosa Maria
Vindas Chaves, en el que remite la propuesta de perfil del Director(a) de
Extension Universitaria.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO Ill, inciso 8)

Se conoce oficio ORH-RS-10-1060 del 5 de noviembre del 2010 (REF.
CU-568-2010), suscrito por la Jefa de la Oficina de Recursos Humanos,
Rosa Maria Vindas Chaves, en el que remite la propuesta de perfil del
Director(a) de Extension Universitaria.

SE ACUERDA:

Remitir a la Comisién de Politicas de Desarrollo Académico la
propuesta de perfil del Director(a) de Extension Universitaria, con el fin
de que la analice y brinde un dictamen al Plenario, a mas tardar el 29 de
noviembre del 2010.

ACUERDO FIRME
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* % %

El Mag. Luis Guillermo Carpio ingresa a la Sala de Sesiones.

* % %

9. Nota suscrita por la Junta de Relaciones Laborales, sobre la denuncia
interpuesta_por _la sefiora Ana Lorena Aquilar _Solano, asi como la
investigacién preliminar_por la denuncia de la Srta. Nuria Acosta
Delgado, contra la sefiora Rosa Vindas.

Se recibe nota del 8 de noviembre del 2010 (REF. CU-569-2010), suscrito por los
miembros de la Junta de Relaciones Laborales, Franklin Villalobos, Ana Lorena
Carvajal, Sonia Esquivel, Leticia Molina, Luis Carlos Monge, Flor Maria Montero y
Leonardo Valverde, en el que dan cumplimiento al acuerdo tomado en sesion
2059-2010, Art. I, inciso 2-b), celebrada el 14 de octubre del 2010, en el que se
le solicita que remita al Consejo Universitario el expediente debidamente foliado,
correspondiente a la investigacion que realizd, sobre la denuncia de la Sra. Ana
Lorena Aguilar Solano, en contra de Lilliana Picado, Rosa Vindas y Juan Carlos
Aguilar.

JOAQUIN JIMENEZ: Esta nota que esta firmada por todos los miembros de la
Junta de Relaciones Laborales donde nos dan respuesta a un acuerdo de este
Consejo Universitario para que se hiciera llegar el expediente y para que se
certificara.

Yo la semana pasada habia planteado una duda sobre si ellos podrian certificar.
Aqui viene en el punto 3) de esa nota esa misma duda, y don Celin habia quedado
de hacer un dictamen porque la duda era a partir de un dictamen de don Celin.
Ellos lo anotan aca y el punto 4) que me parece que es importante darle atencion,
que dice: “Dado que el fondo del asunto cuestiona la nulidad de todo lo actuado
por la Junta de Relaciones Laborales ante las dos denuncias referidas por acoso
laboral y psicologico, y por las que ya el Dr. Celin Arce vertié criterio sobre la
competencia de la Junta para conocer estos casos”.

Los dictamenes son 0.J.2010-169 que dice: “respetuoso sugerimos que sea otro
asesor juridico quien se pronuncie sobre la pertinencia o no de los recursos de
nulidad, que dan lugar al acuerdo tomado por el Consejo Universitario”.

Creo que dado lo delicado del asunto que se esta tratando aqui, que es un asunto
de acoso sicologico y laboral, y que ya hay todo un proceso administrativo y que
puede dar traste por algin tipo de accion de esta naturaleza, veria de buena
manera, que efectivamente don Celin se abstenga de emitir criterio sobre este
punto, en el entendido de que ya emiti6 el criterio respectivo en ese dictamen.
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Me parece que lo que estd sugiriendo respetuosamente la Junta de Relaciones
Laborales, debe ser atendido por este Consejo Universitario.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Aclarando el asunto de las becas Comparto
plenamente lo que dice Joaquin.

De momento nosotros iniciamos el presupuesto con eso, pero en las
recalificaciones que vayamos a hacer, y espero que hayan recalificaciones, todo
depende del recorte pero eso seria una prioridad.

Tenemos que aumentar ese monto, por lo menos minimo un 20% o un monto
parecido a la inflacion para poder seguir escalando, ya sea actualizarles el valor
real de la beca, porque seria un 4% y ademas de eso, si pudiéramos ampliar la
cobertura.

En cuanto al asunto de la Junta Laborales, no se puede trasladar el expediente a
la Oficina Juridica, porque ya hay criterio. ¢Qué procederia?

JOAQUIN JIMENEZ: Es una situacién complicada. Solicitaria que se traslade a la
Comision de Politicas de Desarrollo Organizacional.

Lo que este Consejo solicitd es un dictamen. Para cumplir con ese dictamen, la
Oficina Juridica solicité el expediente certificado.

¢ Qué es lo estd planteando la Junta de Relaciones Laborales? En el caso de
dofia Rosa fue remitido al érgano instructor, no lo tienen en sus manos en este
momento.

El otro expediente, el caso de dofia Nuria Acosta y el caso de Ana Lorena Aguilar.
En el caso de dofia Nuria Acosta, ellos contestan esta nota diciendo que no tienen
el expediente que hay que solicitarlo al 6rgano instructor.

En el caso de dofia Ana Lorena Aguilar, envian la copia totalmente identificada y
foliada, o sea que esos ya lo mandaron.

Ellos indican que no lo certificaron por no ser esa una competencia -que fue lo
discuti la semana pasada- de un érgano que no es decisorio que es lo que se esta
planteando.

Estos documentos se solicitan para atender una solicitud de los sefiores Rosa
Vindas, Lilliana Picado y Juan Carlos Aguilar. Para atender esta solicitud de estas
tres personas, se le solicitd a la Oficina Juridica un dictamen.

Lo que esté pidiendo la Junta de Relaciones Laborales, es que no sea don Celin el
gue brinde ese dictamen que sea otro asesor legal.
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Puede irse a la Oficina Juridica, pero con la solicitud que sea otro asesor legal el
que dictamine en este caso.

LUIS GUILLERMO CARPIO: ¢Qué es lo procedente?

RAMIRO PORRAS: Seria remitir a la Oficina Juridica con esa indicacion.

* * %

RAMIRO PORRAS: Tengo que retirarme pronto y es urgente.

Hay una votacion pendiente y queria proponer el cambio de suspender la
discusion de correspondencia y hacer la votacion.

Quiero hacer un comentario acerca del punto 4) del Colegio de Médicos. Cambiar
para hacer eso y poder participar en la votacion y si queda tiempo hacer un
comentario del punto 4).

LUIS GUILLERMO CARPIO: Seria una mocion de orden para interrumpir el
analisis de la correspondencia e iniciar la votacion.

* % %
Se somete a votacion la mocién de orden presentada por el Sr. Ramiro Porras. Se
aprueba.

* % %

MAINOR HERRERA: Estoy de acuerdo y asi lo votaria, en tanto se apruebe tal y
como esta.

Me parece que si nosotros como Consejo empezamos a pedir segundos
dictamenes, estamos creando un portillo y esto no va a beneficiar los acuerdos
que aqui se tomen.

Si hay un dictamen de la Oficina Juridica, esta oficina estd asumiendo la
responsabilidad sobre ese dictamen

Si nosotros pedimos otro dictamen, hay dos posibilidades, una es que refuercen el
dictamen anterior y otra es que diga lo contrario. Entonces vamos a tener que
decidir entre dos dictAmenes diferentes. Eso para mi viene a crear una division en
la misma Oficina Juridica.

De manera que estoy de acuerdo en que se apruebe tal y como esta, y que sea la
jefatura de la Oficina Juridica quien decida quien atiende esa solicitud como un
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segundo dictamen, pero se acuerde tal y como esta y sino que quede en actas
gue no estoy de acuerdo con esto.

JOAQUIN JIMENEZ: Me parece que hay una confusion. No estoy pidiendo ningan
segundo dictamen ni el acuerdo lo dice.

Lo que se esta solicitando es que sea otro asesor legal el que emita el criterio, que
eso tampoco va a generar ninguna division. Los criterios juridicos pueden ser
diversos no tiene por qué generarse ninguna division en una dependencia sobre
todo juridica donde puedan haber diferentes criterios.

Lo que estoy pretendiendo es la mayor objetividad posible en este proceso, por
ser un proceso muy delicado donde se est4 abriendo un proceso administrativo y
un poco tratar de resguardar la transparencia de todo el proceso para no incurrir
en errores que luego el Consejo Universitario tenga que enfrentar. Por eso mi
peticion.

Entiendo la solicitud que hace la Junta de Relaciones Laborales de manea
respetuosa, estoy haciendo eco de esa solicitud, en el sentido de que es un
asunto que le podria dar mayor tranquilidad y transparencia al Consejo
Universitario en la toma de decisiones.

No son dos dictimenes, es un acuerdo que ya existe para que la Oficina
dictamine, es nada mas indicar a la Oficina que el dictamen lo elabore otro asesor
legal que no sea don Celin Arce. Eso es todo lo que estoy solicitando.

ILSE GUTIERREZ: Para continuar aclarando. Esto es una solicitud y en el punto
4) lo que procede es acoger o no la solicitud de la Junta de Relaciones Laborales
y en este caso me quiero pronunciar positivamente ante la solicitud de la Junta de
Relaciones Laborales en el sentido de que se envie el acuerdo y que sea otro
asesor juridico, el que se pronuncie en todo lo referente a estos casos.

MAINOR HERRERA: No estoy viendo con nombres y apellidos el caso, estoy
viendo como una potestad que tiene la Junta de Relaciones Laborales, para ver
este caso y cualquier otro.

Cuando una de las funcionarias de la Oficina Juridica estuvo por aqui y nos
expuso el criterio de la Oficina y fue clara en el sentido de que se estaba
acogiendo un voto de la Sala Constitucional y se nos dio toda la informacion y
documentacion debida.

Quiero sostener mi posicion en ese sentido de que no estamos por lo menos de mi

parte, de nombres y apellidos sino lo estoy viendo en términos de la potestad que
tiene la Junta de Relaciones Laborales y de la vinculacién de esos acuerdos.
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Me parece que si hay un acuerdo de la Oficina Juridica, ésta tiene que asumir la
responsabilidad con su dictamen. Repito, estoy de acuerdo en votarlo tal y como
esta redactado.

ORLANDO MORALES: La primera vez que escuché la explicacion que se dio del
caso, me quedo sonando como raro. O sea, si hay un dictamen devolverlo a la
misma oficina y quien hizo el dictamen pareciera a todas luces improcedente,
aungue sea otra persona.

Dicho en otra forma. Todo lo que sale de una oficina siempre el Jefe, Director o
Encargado, se supone que revisa el documento y se manifiesta conforme lo que
ahi se dice, desde el punto de vista legal.

De manera que si ya fue resuelto, pareciera que, primero desde el punto de vista
personal desconsiderado para la persona que lo hizo.

Segundo, desconocer que cuando una Oficina, a través de quien sea, emite
criterio esa oficina ya vertio criterio o sea es un asunto juzgado.

De manera que me inclino por la posiciéon de don Mainor. Creo que esto se esta
complicando, porque es lo mismo que alguien desde el punto de vista juridico
emita criterio, eso no me gusta y mejor que sea otra persona, tal vez salga
diferente.

Eso es desconocer la formalidad con que se hace las cosas. De manera que
encuentro que es improcedente y voy a apoyar a don Mainor en su vision de este
asunto.

Creo que esto ya debe de terminar. Hemos dedicado tantas horas Consejo y se
sigue todavia dando vueltas.

Pero volver otra vez otro dictamen de lo ya fue dictaminado, y que como ya lo
hizo una persona y que ahora lo haga otro, eso lo encuentro anémalo y como jefe
de oficina no lo permitiria.

La oficina ya vertié criterio y sea como sea, ese fue el criterio, porque alguien
puede decir que me equivoqué, va el otro. Pero como puede ser que va el otro, o
si quien lo recibe no le gusta o le causa problema, entonces otra vez a la oficina.

De manera que creo que nos estamos enredando en nuestros propios mecates.
Cuando hay algo complejo, los que estamos en ciencias aplicamos lo que se
llama Ley de la Parsimonia, cuando hay un enredo posiblemente lo mas sencillo
es lo que sea cierto, o al menos uno se orienta por lo mas sencillo.

Creo que con esto lo estamos complicando.
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JOAQUIN JIMENEZ: Quiero hacer una aclaraciéon. Cuando estuvo la compariera
Elizabeth Barquero en la Comision y donde dio a conocer un dictamen de la Sala
Constitucional, estdbamos abordando un tema. Este es otro tema. No podemos
relacionarlos.

Aqui hay una solicitud expresa de una declaratoria de nulidad de todo lo actuado
por la Junta de Relaciones Laborales, que es diferente a que si la Junta tiene o0 no
competencia para atender un caso. Son dos cosas diferentes.

Mi solicitud es que se acoja este punto y que la Oficina Juridica designe a otro
asesor legal para que dictamine en este punto especifico y le pediria a don Luis
Guillermo que se voté el asunto.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Una aclaracion. El dictamen que ya esta incluido de
don Celin Arce, ¢a qué se refiere?.

Entiendo que lo que estamos viendo son varios momentos del acto. Ya don Celin
se pronuncio en un momento del acto que era previo y luego eso llegd a otro nivel
y hay que pronunciarse en ese otro momento, pero ya hay asunto juzgado.

Si se va a emitir criterio sobre la peticién de la Junta de Relaciones Laborales,
estaria recayendo sobre una persona que estaba en la primera fase. O sea, lo
que necesitdbamos es independencia en una nueva fase.

JOSE MIGUEL ALFARO: No sé si don Celin va a estar de acuerdo conmigo. Si
esto fuera un asunto normal, no tendria ningun inconveniente en que don Celin
volviera a conocer esta otra fase.

Pero, ya sabemos que este asunto tiene aristas muy complejas en cuanto como se
ha gestado.

Me parece que el hecho de que en esta segunda fase se le solicite criterio a otro
profesional de la Oficina Juridica, nos pone en una situacién en donde el dia de
mafiana ante cualquier reaccidbn que pueda haber ahi, se hizo con el mejor
cuidado tratando de oir el maximo nimero de criterios posibles.

Pienso que los abogados profesionalmente estamos acostumbrados a que una
persona llegue y diga, usted me dio esta opinidn y quisiera tener una segunda
opinion, igual que los médicos.

Creo que eso no es problema no dice nada que sea de alguna manera en
detrimento de la calidad profesional y de la integridad de don Celin. Es
simplemente el derecho que puede tener de decir, quiero escuchar otro criterio.

Creo que este asunto forma parte de un problema muy complejo que hemos
estamos viendo por muchos lados.
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Preferia tener esa segunda opinién, porque el dia de mafiana nadie nos vaya a
decir, es que ustedes ya sabian cdmo pensaba don Celin y por eso le pidieron la
segunda opinion, y ustedes de alguna manera estan reiterando un error.

Si nosotros tenemos una segunda opinion y esa opinidn es coincidente con la de
don Celin, en buena hora, y si no es coincidente como las opiniones no son
vinculantes el Consejo Universitario vera cual opinion le da cabida.

Pero eso no es personal y no sé si don Celin estar4 de acuerdo con esto.

MAINOR HERRERA: Me gustaria escuchar a don Celin Arce, en el sentido de que
me confirme si esto es una segunda fase o si el trasfondo del asunto es el mismo.

Lo que yo no acepto es que se pida un segundo dictamen para darle objetividad a
una decisién, como se ha dicho aqui. Lo objetivo y lo subjetivo en este caso para
mi no procede.

ORLANDO MORALES: Entiendo que cuando se hace una consulta a una oficina
responde la oficina, firma algun funcionario pero ya la oficina fue consultada.

De manera que podemos hacer ¢cuantas consultas?, a cuantos profesionales
tenga esa oficina. Veo que ahi esta faltando algo de seriedad.

Asi es como siento, que ya se vertid criterio y sobre todo decir que en esta
segunda fase o etapa, Si es que existe esa fase o etapa, y don Mainor me pone a
ayudar, que se le consulte no a don Celin sino a otro.

Todavia peor. Este Consejo dirige sus consultas a oficinas coadyuvantes, puede
ser la Auditoria 0 a la Asesoria Legal, pero no podemos decirle quién resuelve la
solicitud, porque si no estamos desconociendo la independencia que a tener cada
oficina para elaborar sus resoluciones.

Sé que el asunto es complejo pero no lo enredemos mas.

CELIN ARCE: Como una informacion general. En la Oficina Juridica tengo como
politica que todo dictamen oficial de la oficina, es el que sale por escrito y como tal
todos los dictAmenes salen con el visto bueno de la jefatura.

Es decir, en el mundo del derecho sabemos que no es una ciencia exacta no lo es
ni la medicina, como dice el aforismo -que no se ofende don José Miguel-, donde
hay dos abogados hay tres opiniones.

Si se siguen solicitando opiniones sobraran opiniones y todas diferentes, segun la

posicibn que asuman y el interés que estén defendido. Eso es absolutamente
normal.
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Precisamente por eso, en una Oficina Juridica tiene que haber una linea
conductora que defina la politica.

Como es usual habréa discrepancias de criterios y opiniones. Igual sea en la Sala
IV o en cualquier tribunal, no se ponen de acuerdo y tendra que buscarse algun
mecanismo para decir cudl es el criterio es el que prevalece.

En la Sala Constitucional se somete a votacion y el criterio de la mayoria
prevalecio, correcto o no.

Por ejemplo, el voto de la Sala IV de la reeleccion presidencial ahi fue por un voto
de diferencia. Otra opinion indistinta, al contrario hubiera declarado en contra de
la reorganizacion presidencial y don Oscar Arias no hubiera sido Presidente
nuevamente de Costa Rica. Esto es como informacion.

Todos los criterios oficiales de la Oficina Juridica son los que salen por escrito,
igual como lo define la Contraloria General de la Republica y la Procuraduria
General de la Republica.

Se puede ir a hablar con el Jefe de la Contraloria General de la Republica con la
Contralora, pidiendo opinion y orientacion, al final de cuentas el criterio definitivo,
final y oficial de la Contraloria es el que sali6 por escrito en la instancia
correspondiente.

En este caso me estan obligando a opinar sobre el fondo del asunto. No sé si
realmente he adelantado sobre este caso y tengo mis dudas. Se podria localizar
el oficio que se menciona para que vean lo que analiz6 en ese momento.

Lo que aqui interpreto es que hay dos recursos de nulidad interpuestos por
interesados, que no conozco y ni siquiera he leido, y sobre los cuales se me
estaria solicitando dictamen a la Oficina Juridica.

Obviamente, para rendir dictamen —como lo dije la semana pasada- necesito todo
expediente administrativo de todas las actuaciones, que no conozco y que hay ahi,
no conozco el expediente administrativo para poder emitir un dictamen sobre los
alegatos que establecen los recurrentes.

No conozco ni los recursos de los interesados ni los expedientes administrativos.
No sé si con ese dictamen que se hace referencia, ya adelanté o no criterio.

Con lo cual aclaro lo siguiente. El Consejo Universitario tiene libertad de solicitar
dictamenes a quien lo estime conveniente. Si quieren solicitar dictamen a otro
abogado e inclusive un abogado externo a la Oficina Juridica, lo pueden hacer.

Lo que llamo la atencion, es si en este caso se sienta ese precedente porque ya

supuestamente un abogado de la Oficina Juridica adelanté criterio o participé en el
caso, no necesariamente adelant6 criterio sino, participo en el caso.
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Porque adelantar criterio es adelantar criterio sobre el fondo del asunto del
recurso, que no lo conozco. Otra es haber participado eventualmente en una
etapa de procedimiento que eso es totalmente distinto

Si se sienta ese precedente, entonces cualquier abogado y en cualquier etapa de
procedimiento, va tener que aplicarsele la misma medicina en el futuro y es lo
mas probable que habra momentos, que la misma oficina se va a tener que
quedar sin abogados.

Por si ahora lo paso a otro abogado, ya esa persona participé o adelantd criterio
en esa instancia.

Luego vendra otro recurso de otra instancia entonces ese abogado ya no podria
participar y llegar4 el momento en que no va a alcanzar los abogados en ese
sentido.

Aparte de que el fondo del asunto, solo adelanta criterio el que resuelve y creo que
esto esta resuelto judicialmente, que eso fue lo que pasé con la Sala lll. Ella se
excusd en ese entonces porque ya el juez superior en una apelacién ya habia
opinado y resuelto, y ya ahora ya adelant6. Ya participd y resolvi.

El adelantar criterio es para el que resuelve. Los dictamenes técnicos de oficinas
técnicas, de asesoria juridica y de cualquier otra oficina técnica, son insumos
técnicos, no son actos administrativos finales, no son vinculantes y por eso el que
decide vera si le convence o0 no, si es congruente o no, si pide otro o no, etc.,
porque no son actos finales ni son resoluciones, son criterios para el érgano que
va decidir.

Eso es para que tengan elementos de juicio para decir cual puede ser la mejor
decision en ese sentido. Desde ese punto de vista, la Oficina Juridica no ha
adelantado criterio porque no resuelve.

Distinto a que si yo por alguna circunstancia hubiese actuado miembro interino en
el Consejo Universitario, en ese asunto y actuar como miembro del Consejo, ya
como miembro de 6rgano decisor ahi si, indudablemente.

Pero en materia penal ya se han dado precedentes de jueces que han sido en la
etapa instructora y al final un juez superior puede resolver siempre y cuando sea
asi. Como ven no actuaron resolviendo nada en ese sentido.

En sintesis concluyo. Es derecho de ustedes decir si quieren el dictamen de otro
abogado. Si lo deciden asi, les pediria que escojan el abogado de una vez.

No creo que sea un caso de adelanto de criterio desde ese punto de vista, sobre el

fondo del asunto porque, repito, ni el expediente ni los recursos administrativos los
conozco y han llegado al dia de hoy a la Oficina Juridica.
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Si lo que se quiere es una opinion genérica de lo que eventualmente tiene que ver
sobre el caso del asunto, pero no especifica sobre algunos recursos interpuestos.

JOAQUIN JIMENEZ: Entiendo el razonamiento de don Celin Arce.

Me gustaria aclarar que don Celin como abogado le hizo una solicitud a la Junta
de Relaciones Laborales, sobre informacion sobre estos casos y la Junta no se lo
dio.

Don Celin puso un Recurso de Amparo, que usted gano y la Junta le estaba
contestando. ¢ Cual fue la intencion para que hiciera todos esos tramites?

CELIN ARCE: Gracias por la pregunta que hace don Joaquin y que evidentemente
esta muy bien informado por parte de la Junta de Relaciones Laborales.

Que la Junta de Relaciones Laborales no ha tenido la delicadeza de informar en
igualdad de condiciones a todo el Consejo Universitario ni al mismo Rector.

En unos escritos que mando la Junta de Relaciones Laborales, faciimente
adujeron gque a raiz de ese dictamen que brind€, que ya habia violado las normas
éticas y no me puntualizaron en cuales y que deberia abstenerme de seguir
participando en ese tipo de asuntos.

Entonces mandé a consultar, favor indicar cual norma ética especificamente
violenté. La Junta no me quiso contestar eso y a su vez pedi copia del acta
respectiva donde se conocié y me dijeron que no me facilitaban esa informacién.

Obviamente eso, y don José Miguel que tiene experiencia y fue Magistrado
Suplente de la Sala Constitucional, saben muy bien que si es informacién publica
por lo que tengo derecho a esa informacion.

Lo que me contestaron fue que les indicara para qué quiero copia del acta y asi
esta escrito literalmente. Entonces presenté un Recurso de Amparo por derecho
de informacién. Obviamente el recurso fue declarado con lugar. No tiene que ver
nada con el asunto.

En lo particular no tengo ningln inconveniente si quieren gque me excuse
totalmente de este caso no tengo inconveniente, pero si les pediria que escojan el
abogado o la abogada, ya sea don Federico o dofia Elizabeth que conozcan el
caso, en el entendido de eso es un precedente.

Porque ellos van a adelantar criterio y el caso va a seguir adelante y no va a poder
participar ningiin abogado de la Oficina Juridica mas en este caso.
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Con mucho gusto puedo facilitar esa informacion a don Joaquin. Los oficios que
les mandé son dos y los Recursos de Amparo que presenté, lo que resolvio la
Sala, los declar6 con lugar por violacion al derecho de informacion.

ORLANDO MORALES: No sé qué va a suceder, pero toda documentacion se
envia al Jefe de la Oficina, Director de departamento, al Decano, etc., no hay otras
instancias.

No se puede enviar al Sub-Director ni al Sub-Jefe ni al Vice-Decano. Toda
correspondencia se dirige al que tiene a cargo la responsabilidad del
departamento, unidad académica, etc.

De manera que el precedente que estamos sentando es pavoroso. No sé si aqui
hay Sub-Auditor. En algin momento, enviamos la consulta al Sub-Auditor porque
no nos convencié la resolucion del Auditor. Creo que es desconocer la instancia
jerarquica.

En esto creo que lo mas prudente es abstenerme de opinar porque creo que
estamos embarrialando