7 de octubre, 1998

ACTA NO. 1352-98

Presentes: Dr. Celedonio Ramirez, Rector
Licda. Adelita Sibaja
Lic. Eugenio Rodriguez
Dr. Rodrigo A. Carazo
Lic. Rafael A. Rodriguez
M.Sc. Fernando Mojica
Lic. Beltran Lara
Sr. Régulo Solis

Invitados: Licda. Fabiola Cantero, Jefe Oficina Juridica
Bach. Ana Myriam Shing, Coordinadora General a.i. Secretaria C. U.

Ausente: Lic. Joaquin B. Calvo, con permiso

Se inicia la sesion a las 9:45 a.m. en la Sala de Sesiones del Consejo Universitario.

l. APROBACION DE LA AGENDA

SR. REGULO SOLIS: Quiero incluir un asunto de la FEUNED sobre el viaje a la
Universidad Pinar del Rio, Cuba.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Quiero incluir un dictamen de la Oficina Juridica sobre el

recurso de revocatoria presentado por el Ing. ElImer Acevedo. Otro asunto es un acuerdo
del Consejo de Rectoria sobre el Plan Operativo Anual.

* k% %

Incluidas las modificaciones se aprueba la siguiente agenda:
l. APROBACION DE LA AGENDA
Il. APROBACION DE LAS ACTAS NOS. 1347, 1348 y 1349-98

[l INFORMES



Informe del Sr. Rector sobre reuniéon con el Ministro de Educacion Publica
referente al FEES

ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

Acuerdo del Consejo de Rectoria, en relacion con el Plan Anual Operativo. REF.
CU-479-98

Notas de la Federacion de Estudiantes de la UNED , sobre comitiva para la firma
del Convenio entre la UNED y la Universidad de Pinar del Rio, Cuba.

Nota de la Federacion de Estudiantes de la UNED, referente a solicitud de que
algunas personas de la UNED asista a la firma del Convenio entre la UNED y la
Universidad de Pinar del Rio, Cuba.

Dictamen de la Oficina Juridica referente a la propuesta presentada por el Lic.
Eugenio Rodriguez, sobre la aprobacion de viaticos a funcionarios de la
Universidad. REF.CU-472-98

Dictamen de la Oficina Juridica, sobre el recurso de revocatoria o de reposicion
planteado por el Ing. Elmer Acevedo. REF. CU-477-98

Nota del Ing. EImer Acevedo Sanchez, en la que presenta incidente de nulidad
absoluta, contra el acuerdo tomado por el Consejo Universitario, sesiéon No. 1346-
98, Art. Il. REF. CU-471-98

Nomina de candidatos para el puesto de Director Ejecutivo de la Editorial. REF.
CU-446-98

Dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia, en el remite informe
de la Auditoria Externa elaborado por el Despacho Lara-Eduarte. CU.CPC-98-150
(Continuacion)

DICTAMENES DE LA COMISION DE PRESUPUESTO Y CORRESPONDENCIA

1. Nota de la Direccion de Asuntos Estudiantiles, referente al perfil de la
Oficina de Registro. CU.CPC-98-174

2. Nota de la Licda. Emma Tuk, referente a solicitud de audiencia del Dr.
Pedro Leodn, Presidente de la Organizacional de Estudios Tropicales.
CU.CPC-98-183

3. Nota de la Oficina Juridica sobre el caso del Sr. Sebastian Navarro
Cafizales. CU.CPC-98-194
4. Acuerdo del Consejo de Rectoria, referente a la aplicacion del Art. 32 del

Estatuto de Personal, al M.Sc. Vigny Alvarado Castillo. CU.CPC-98-200



VI.

VILI.

VIILI.

5. Acuerdo del Consejo de Rectoria, sobre la aplicacion del Art. 32 del
Estatuto de Personal y pago de recargo de funciones, a la Licda. Alejandra
Castro Bonilla. CU.CPC-98-204

6. Nota de la Comision de Desarrollo Cientifico y Tecnoldgico, referente a
algunos asuntos relacionados con la divulgacion y otros del proyecto Y2K.
CU.CPC-98-205

7. Nota de la Oficina Juridica, en relacién con el caso del sefior Ronald
Carrillo Sanchez. CU.CPC-98-207

8. Nota de la Rectoria referente al oficio de la Contraloria General de la
Republica, sobre medidas necesarias de la informacion que se envie a ese
ente. CU.CPC-98-209

9. Nota de la Comisién de Carrera Profesional, referente a la redaccion del
Art. 90 del Estatuto de Personal. CU.CPC-98-211

10. Notas de la Oficina Juridica y de la Auditoria, sobre la propuesta de
“Reglamento de Fondo de Trabajo de la FEUNED”. CU.CPC-98-215

11. Nota de la Direccion de Estudios de Posgrado, sobre informe econémico e
ingresos de la | Promocion del Doctorado en Educacion de 1998. CU.CPC-
98-217

DICTAMEN DE LA COMISION DE DESARROLLO LABORAL

1. Nombramiento de dos miembros de la Comision de Carrera Administrativa.
CU.CDL-98-082

DICTAMENES DE LA COMISION DE DESARROLLO ACADEMICO

1. Nota del Centro de Investigacibn Académica, en relacién con la propuesta
de creacion del Centro de Investigacion Académica. CU.CDA-98-096

2. Nota del Centro de Planificacion y Programacion Institucional, referente a
las ofertas de los Proyectos de Maestria en Administracion de Negocios y
Maestria en Psicopedagogia. CU.CDA-98-101

3. Nota de la Vicerrectoria Académica, en relacion con el reconocimiento de

estudios a egresados del Centro de Investigacion para la Educacion
Técnica (CIPET). CU.CDA-98-103

DICTAMENES DE LA COMISION DE DESARROLLO ORGANIZACIONAL



1. Acuerdo del Consejo de Rectoria, sobre las funciones de la Comision de
Desarrollo Cientifico y Tecnolégico. CU.CDO-98-083

2. Nota de la Vicerrectoria Ejecutiva, respecto al cumplimiento de las
recomendaciones de indole financiero contenidas en el informe 52-96 de la
Contraloria General de la Republica. CU.CDO-98-085

IX.  VARIOS

1. Inquietud presentada por el M.Sc. Fernando Mojica, sobre la estructura del
Consejo Universitario y estructura superior de la Universidad.

2. Inquietud presentada por el Lic. Joaquin B. Calvo, sobre la situacion de
directores y jefes de oficina que concursan en plazas de la Universidad.

3. Propuesta presentada por el Lic. Joaquin B. Calvo, en relaciéon con la
Fundacion Fernando Volio. REF. CU-470-98

.  APROBACION DE LAS ACTAS NOS. 1347, 1348 y 1349-98

Se aprueban las actas Nos. 1347 y 1348-98 con modificaciones de forma

* k% *

LICDA. ADELITA SIBAJA: Quiero referirme al acta 1349-98.  Hay un oficio de don
Rodrigo Alberto Carazo que se refiere a un acuerdo que no esta en firme de esa sesion,
sobre la propuesta de Reglamento de la Defensoria de los Estudiantes y que considero
gue debe leerse en este momento para decidir al respecto.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: En la sesion 1349-98 se tom6 un acuerdo que no quedo
en firme en la que se devolvia la propuesta de Reglamento a la comision redactora.

* % %

El SR. RECTOR da lectura a nota de fecha 1 de octubre de 1998, suscrita por el Dr.
Rodrigo A. Carazo, Coordinador de la Comision Redactora del Reglamento de la
Defensoria de los Estudiantes, sobre la posibilidad de que este asunto se reincorpore a
la agenda del Consejo Universitario. Se anexa nota.

* k% %

SR. REGULO SOLIS: Sugiero que se vuelva a colocar como punto de agenda del
Consejo Universitario.

* k%



Se somete a votacion la propuesta presentada por el Dr. Rodrigo A. Carazo en el sentido
de que la propuesta de Reglamento de la Defensoria de los Estudiantes se reincorpore a
la agenda del Consejo Universitario. Se aprueba y se acuerda lo siguiente:

ARTICULO I

En atencién al oficio del 01 de octubre de 1998, suscrito por el Dr.
Rodrigo Alberto Carazo, sobre recurso de revision al acuerdo tomado
por el Consejo Universitario en sesién 1348-98, Art. IV, inciso 4), en el
gue devuelve la propuesta presentada por la Comision Redactora del
Reglamento de la Defensoria de los Estudiantes. Figura como anexo No.
1 a este acta.

Se acoge la solicitud planteada por el Dr. Rodrigo A. Carazo y SE
ACUERDA:

1. Derogar el acuerdo tomado en sesion 1349-98, Art. IV, inciso 4).

2. Incluir nuevamente en agenda del Consejo Universitario la propuesta
de Reglamento de la Defensoria de los Estudiantes.

ACUERDO FIRME

* k% %

Incorporada la observacion anterior se aprueba el acta No. 1349-98 con
modificaciones de forma.

Il INFORMES

1. Informe del Sr. Rector sobre reunién con el Ministro de Educacién Publica
referente al FEES

DR. CELEDONIO RAMIREZ: La semana pasada nos reunimos con don Guillermo
Vargas para analizar lo que se ha discutido acerca del Convenio de Educacién Superior y
el estado del FEES a este momento.



En relacion con el FEES le indicamos que se nos debe de 1977 a las cuatro
universidades cerca de ¢70 millones, la aprobacion de la recalificacion del FEES a
mediados de julio y a futuro a enero 1999 y que es necesario como la inflacion va a
superar el 10% proyectado que lleguemos a un acuerdo antes de finalizar el afilo sobre
cual es el porcentaje que el Gobierno aceptaria afiadirle a este FEES.

Le recordamos al Sr. Ministro de Educacion que el Gobierno nos debe el aguinaldo
porque con el objeto de pagar el salario escolar se ha hecho una deduccién mensual que
pagaria en diciembre y que tendria ese doble pago en el mes de diciembre y en enero
hay un doble pago, porque de nuevo esta el salario escolar.

El Ministro de Educacién mostrd simpatia por la situacion de las universidades. Va a ver
gue se puede hacer pronto en una Comision de Enlace y nos informé con respecto a los
¢70 millones que nos deben del afio pasado que estd haciendo las gestiones para
incluirlo en un presupuesto y aunque no podamos presupuestarlo lo tendriamos para el
afio entrante y si se pudiera girar mas que eso pediriamos una autorizacién a la
Contraloria General de la Republica para un Presupuesto Extraordinario mas alla del 30
de setiembre.

Con respecto al Convenio de Educacién Superior le explicamos la situacién actual del
Presupuesto que aparentemente pareciera contemplar lo equivalente al 12% de inflacion
del afio pasado y su impacto. Lo contemplaria sobre 1999 méas otro 10% por concepto
de inflacién, con fundamento en eso la UNED aprobo el presupuesto.

En este momento la UNED y OPES ha aprobado y enviado el Presupuesto a la
Contraloria General de la Republica. Desconozco si las otras universidades lo han
hecho.

El Instituto Tecnoldgico de Costa Rica informo que con este fondo no le alcanza el dinero
porque tendria un déficit de mas de ¢500 millones solo en salarios.

La Universidad de Costa Rica manifesté que lo iba a entregar tarde y no sé como en el
caso de la Universidad Nacional. La UNA dice que no le alcanza y esta situaciéon me
preocupa porque no veo ninguna posibilidad excepto el 2.5% de crecimiento que hablo
don Miguel Angel Rodriguez y posiblemente estaria ingresando a finales de 1999.

Una de los aspectos que se interes6 don Guillermo Vargas era averiguar como esta la
masa salarial con respecto al FEES. Los datos que nos dieron fue en el ITCR supera
105% con respecto a la masa salarial, la UNA habl6 de 101%, la UCR 98% y la UNED
115%.

Se habl6 de generacion de ingresos y las otras universidades, cuando se habla de este
asunto siempre plantean a la UNED como un caso sui genereis que debia discutirse. La
UNED tiene una situacion especial de como genera los ingresos. Hay una diferencia
notable porque en el ITCR el que genere ingresos no es FUNDATEC y no es dinero del
ITCR. En el caso de la Universidad Nacional es la fundacion es la genera los recursos y
la Universidad de Costa Rica nos informé de las politicas que han estado desarrollando
en lo que tiene que ver con la matricula, que en este momento esta cerca de 40 alumnos
por semestres y estaban planteando la posibilidad de elevarla a todos los créditos y



parece que lo va a hacer es que va llevar el tope que actualmente tiene de 12 a 15
créditos, entonces pasarian a 50 mil estudiantes.

La Universidad Nacional ha aumentado significativamente en los ultimos afios, no sé si
tiene un destino especifico esa partida porque a raiz de un acuerdo de poner al dia las
cifra.

No obstante en algunos casos en las Universidades, esos ingresos propios casi no
significan nada porgue en el caso de la Universidad de Costa Rica tiene un destino y esta
destinado a residencias y becas, en términos de gastos de operacion.

En todo caso don Guillermo Vargas es el primer ministro que nos escuché atentamente y
con quien tuvimos ese tiempo para poder explicarles las cosas desde nuestro punto de
vista. Dijo que se sentia en doble funcion, Ministro de Educacion Publica y representante
de las universidades. En noviembre se vence el plazo.

Como ya esta previsto lo del afio entrante y tacitamente esta quedando en cierta forma
ratificado lo que estaba en el convenio, solo faltan que se ratifiquen las recalificaciones.

Se habl6 que si el Gobierno necesitara mas tiempo lo indicara pero estamos tratando de
ver si podemos construir una carta de intenciones en lo que se estd de acuerdo.
Estamos de acuerdo en inflacién, crecimiento de la poblacién, en el plan equipo de
cientifico y tecnologico.

Se converso que la Comision de Enlace fuera solo para dinero sino para discutir otros
asuntos sobre la coordinacion de la educacion superior.

En general la reunion fue muy positiva esperamos que a raiz de esto se agilice el
proceso de firma del convenio, y que aparentemente hay unas inquietudes en algunas de
las universidades.

IV. ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

1. Acuerdo del Consejo de Rectoria, en relacién con el Plan Anual Operativo

Se recibe acuerdo del Consejo de Rectoria, sesion 1059-98, Art. XX, del 29 de setiembre
de 1998 (CR-755), en la que remite el Plan Operativo Anual 1999.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: EI Consejo Universitario solicito que se hicieran las
adaptaciones correspondientes al Plan Anual Operativo 1999. El Consejo de Rectoria
también solicité algunos cambios y en el CONRE acord6 remitir el Plan Operativo para
su aprobacion final.

No se le ha hecho ningin cambio a lo que la Comision habia visto sino solo algunos
aspectos de forma en lo que tiene que ver en “vision” en decia “en el 2003 la UNED sera



la organizacion lider en la educacion a distancia” se le cambié porque creemos que
somos las lideres en educacion a distancia en Costa Rica. Se cambié por “se mantendra
como organizacion lider en la aceptacion de las necesidades de educacion superior a
distancia en la busqueda constante de la excelencia académica”.

Se le adecuaron los nombres y se le cambi6 con lo que tenia que ver con el FODA, la
forma en que estaba redactado.

En cuanto a amenazas. Se dieron cambios en redaccion, el original decia que la
“eficiencia y lo entrabado del estado costarricense es una amenaza para la Universidad”,
no lo considero que sea asi, ademas de que ha habido significativas mejoras en lo que
tiene que ver con la respuesta de la Contraloria General de la Republica a la aprobacion
de los presupuestos, modificaciones y presupuestos extraordinarios. Las universidades
fueron sacadas desde hace mucho tiempo del Ministerio de Planificacion y de la
autoridad presupuestaria.

Se ha mejorado considerablemente lo que tiene que ver con la entrega de fondos y con
la presupuestacion, aunque estemos negociando lo que tiene que ver con la FEES.

En lo sustantivo que son los programas no hay ningun cambio. Se solicito que el
proceso de reestructuracion se le diera mayor amplitud. Queriamos que dieran una
posicion mas amplia.

LICDA. ADELITA SIBAJA: La parte de organizacion institucional estaba incluida.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Todo debe estar incluido sino se aprobaria siempre y
cuando esté todo adaptado al Presupuesto para Ejercicio Econémico para 1999

* k% %

Se somete a votacion la aprobacion definitiva del Plan Anual Operativo para 1999. Se
aprueba y se acuerda lo siguiente:
ARTICULO IV, inciso 1)

Se recibe acuerdo del Consejo de Rectoria, sesién 1059-98, Art. XX, del
29 de setiembre de 1998 (CR-755), en la que remite el Plan Operativo
Anual 1999.

SE ACUERDA aprobar el Plan Operativo Anual 1999, con el fin de que
sea remitido a la Contraloria General de la Republica. ACUERDO FIRME

2. Notas de la Federacion de Estudiantes de la UNED , sobre comitiva para la
firma del Convenio entre la UNED vy la Universidad de Pinar del Rio, Cuba

Se conocen notas FEUNED 257 y 262-98, del 2 de octubre de 1998, suscritas por el Sr.
Israel Obando, Presidente de la Federaciéon de Estudiantes, en las que informa sobre la
comitiva estudiantil que viajara a Cuba para la firma del Convenio entre la UNED vy la



Universidad de Pinar del Rio y solicita el pago de gastos de viaje y transporte al Sr.
Régulo Solis, con el fin de que asista a la firma de este convenio, que se llevar4 a cabo
en Cuba del 15 al 19 de 1998.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Esto es con el objeto de que si fuera posible el Consejo
Universitario declare esta delegacion como oficial de la Universidad y puedan solicitar el
pasaporte de servicio.

Los estudiantes cubren su costo para eso se tendria que acordar en declarar esta
delegacion como una mision oficial de la Universidad, compuesta por los miembros de la
FEUNED, asignados por ellos.

La otra solicitud es que el Consejo Universitario autorice los gastos de viaje y transporte
al Sr. Régulo Solis del 15 al 19 de octubre de 1998, por ser miembro del Consejo
Universitario.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: El convenio ¢quién lo firma la UNED o la Federacion de
Estudiantes?

DR. CELEDONIO RAMIREZ: La UNED.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: ¢Los gastos del compafero Régulo corren por cuenta de
la FEUNED?

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Estan solicitando que como es miembro del Consejo
Universitario que éste cubra los gastos del 15 al 19 de octubre de 1998, los otros dias los
cubriria la FEUNED.

SR. REGULO SOLIS: Hay ¢500 mil en la partida de Gastos de Transporte, la idea es
hacer uso de esa partida para las 10 personas en forma equitativa.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Se autoriza que la FEUNED pueda hacer uso de la partida
correspondiente de su propio presupuesto. Esto es porgue el dinero esta asignado en la
Direccion de Asuntos Estudiantiles.

LICDA. ADELITA SIBAJA: ¢Por queé tienen que ir los 10 estudiantes? Sé que es una
decisiobn puramente estudiantil, pero tenerlo claro es importante al momento de
declararla delegacion oficial.

SR. REGULO SOLIS: Lo que se hizo fue hacer una distribucion porque inicialmente iban
a asistir el Presidente de la FEUNED, pero al final se decidio dividir la partida para que
fueran representantes de los diferentes Consejos de Escuela.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: La delegacion que va a Cuba no es asunto que el Consejo
Universitario aprueba sino es la FEUNED. Lo que aprobaria el Consejo Universitario
seria declarar como delegacion oficial de la Universidad, con el objeto de que se le
extienda el pasaporte, el no aprobarse esto no afecta en nada la decisién de la FEUNED.
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LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: Es importante que en el acuerdo queden claro para los
dias 15, 16, 17, 18 y 19 de octubre de 1998.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Para el futuro se debe analizar como es que se debe de
tomar esta clase de acuerdos. Creo que se debe indicar que se le paguen los gastos de
viaje y transporte al exterior que correspondan del 15 al 19 de octubre de 1998.

* % %

Con la abstencion del Sr. Régulo Solis, se acuerda lo siguiente:
ARTICULO IV, inciso 2)

Se conocen notas FEUNED 257 y 262-98, del 2 de octubre de 1998,
suscritas por el Sr. Israel Obando, Presidente de la Federacion de
Estudiantes, en las que informa sobre la comitiva estudiantil que viajara
a Cuba para la firma del Convenio entre la UNED y la Universidad de
Pinar del Rio y solicita el pago de gastos de viaje y transporte al Sr.
Régulo Solis, con el fin de que asista a la firma de este convenio, que se
llevara a cabo en Cuba del 15 al 19 de 1998.

Al respecto SE ACUERDA:

1. Declarar como misién oficial de la Universidad la participacion de la
delegacion de estudiantes designada por la Federacion de
Estudiantes, con el fin de que asista a la firma del Convenio entre la
UNED y la Universidad de Pinar del Rio en Cuba.

2. Autorizar el pago de gastos de transporte San José-Pinar del Rio-San
José y viaticos que correspondan del 15 al 19 de octubre de 1998, al
Sr. Régulo Solis Argumedo, con el fin de que asista en representacion
del Consejo Universitario a la firma del Convenio con la Universidad
de Pinar del Rio, a celebrarse en Cuba.

ACUERDO FIRME

3. Nota de la Federacion de Estudiantes de la UNED, referente a solicitud de
que algunas personas de la UNED asista a la firma del Convenio entre la
UNED v la Universidad de Pinar del Rio, Cuba

Se recibe nota FEUNED 261-98, del 02 de octubre de 1998, suscrita por el Sr. Israel
Obando Cartin, Presidente de la Federacion de Estudiantes, en la que plantea la
importancia de que los sefores directores de las Escuelas o sus delegados y el Jefe de
la Oficina de Bienestar Estudiantil o su delegado, asistan a la firma del Convenio entre la
UNED vy la Universidad de Pinar del Rio, a celebrarse en Cuba del 15 al 19 de octubre de
1998.
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DR. CELEDONIO RAMIREZ: Tomando en cuenta los recursos sugiero que asistan tres
directores de escuela y el Jefe de la Oficina de Bienestar Estudiantil, a no ser que se
tome dinero de la partida del Consejo Universitario.

Se podria nombrar a uno de ellos como coordinador de la delegacion y que se encargue
de la parte de la firma del convenio

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: Creo que el convenio es importante pero no creo deba
asistir tanta gente de la Universidad a un viaje de estos. Estoy plenamente de acuerdo
en gue se le den los viaticos y el transporte al don Régulo Solis y como maximo asista un
funcionario de la Universidad. Podria ser la que tenga mayor relacion con los
estudiantes de la UNED, que es la Oficina de Bienestar Estudiantil.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Se podria considerar a una persona de las escuelas. Por
un lado es la firma del convenio y esa persona podria ir como representante oficial de la
Universidad para firmar el convenio.

Segun entiendo la actividad no es solo la firma del convenio sino que van a tener una
serie de actividades con la universidad, es una pasantia para ver qué es lo que hace y lo
gue le interesaria a los estudiantes es que las escuelas se interesen en algun
intercambio.

SR. REGULO SOLIS: En conversacion que tuvimos con el Sr. Rector de la Universidad
Pinar del Rio, recomendd que fueran los directores de escuela, inclusive algunos de ellos
no saben para dejar bien establecida las relaciones que se deben tener entre las
diferentes dependencias. Si bien es cierto en un préximo viaje pretendemos que en
marzo se esté arrancando los primeros programas.

Es importante que desde este momento las escuelas tengan claro la accion a seguir, qué
areas y que se reconozcan, cada uno iria a cumplir como director de escuela para atinar
lo necesario para la firmas de cartas de entendimiento correspondiente o traerlas.

Es interés de la FEUNED y de la Universidad Pinar del Rio que el Sr. Rector nos
acompafie salvo que tenga otras limitaciones.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Esta pendiente la inauguracion del Centro Universitario de
Limon, luego la inauguracion del Centro Universitario de Heredia y tengo que preparar lo
que tiene que ver con el Congreso.

Con el afan de reducir gastos sugiero que asista un director de escuela y se le delega
para que firme el convenio y en otra oportunidad podria acompafiarlos.

La solicitud que hace la FEUNED es que autorice el pago de pasaje y viaticos a los
directores de las escuelas y al Jefe de la Oficina de Bienestar Estudiantil para asistir a las
actividades que llevaran a cabo en la Universidad Pinar del Rio del 15 al 19 de octubre.

Hay una contrapropuesta de don Rafael Angel de que sea solo el Jefe de la Oficina de
Bienestar Estudiantil y un director de escuela, para que sirva de enlace con los otros
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directores. Si tuviera que escoger un director tomando en cuenta el area mas importante
seria la Escuela de Educacion.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: ¢Cdmo se haria con la firma del convenio?

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Hay dos formas de hacerlo, firmé el convenio y la persona
lo lleva a Cuba a firma y la otra es tomar un acuerdo de delegar a este director para que
tenga la autoridad oficial para poder firmarlo a nombre de la Universidad.

SR. REGULO SOLIS: Me informé don Marvin Chavarria en enviar a Jonatan Morales.

LICDA. ADELITA SIBAJA: EIl convenio tiene que ver con actividades deportivas,
culturales, entonces se estuvo analizando que en ese sentido era mejor que asistiera
Jonatan para que fuera a conocer los cuadros deportivos y valorar en qué medida se
puede coordinar.

* % %

Se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO IV, inciso 3)

Se recibe nota FEUNED 261-98, del 02 de octubre de 1998, suscrita por el
Sr. Israel Obando Cartin, Presidente de la Federacion de Estudiantes, en
la que plantea la importancia de que los sefores directores de las
Escuelas o sus delegados y el Jefe de la Oficina de Bienestar Estudiantil
0 su delegado, asistan a la firma del Convenio entre la UNED y la
Universidad de Pinar del Rio, a celebrarse en Cuba del 15 al 19 de
octubre de 1998

Al respecto SE ACUERDA:

1. Autorizar la participacion de la Licda. Eugenia Brenes Rojas, en
representaciéon de los directores de escuelay el Lic. Jonatan Morales
Araya, en representacion de la Oficina de Bienestar Estudiantil, en la
firma del Convenio con la Universidad de Pinar del Rio, a celebrarse
en Cuba.

2. Aprobar, de la partida correspondiente al Consejo Universitario, el
pago de pasajes San José-Pinar del Rio-San José y viaticos que
correspondan del 15 al 19 de octubre de 1998, a los sefiores Eugenia
Brenes Rojas y Jonatan Morales Araya, con el fin de que asistan a la
firma de dicho Convenio.
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3. Autorizar oficialmente a la Licda. Eugenia Brenes para que firme en
nombre de la UNED, el Convenio con la Universidad de Pinar del Rio,
aprobado por el Consejo Universitario en sesién 1350-98, Art. IV.

4. Designar a Licda. Eugenia Brenes como coordinadora oficial de la
delegacion de la Universidad durante esos dias.

ACUERDO FIRME

4. Dictamen de la Oficina Juridica referente a la propuesta sobre la aprobacién
de viaticos a funcionarios de la Universidad

Se recibe oficio 0.J.98-421 del 30 de setiembre de 1998, suscrita por la Licda. Fabiola
Cantero, Jefe de la Oficina Juridica, en la que brinda dictamen sobre la propuesta de
acuerdo presentada en sesion 1345-98, Art. IV, inciso 3), referente al reconocimiento de
viéticos al exterior.

LICDA. FABIOLA CANTERO: En el inciso a) hay una diferencia de dias.
DR. CELEDONIO RAMIREZ: ¢ Cuédles son los dias?

LICDA. FABIOLA CANTERO: No tengo el informe.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: Es comprendidos entre el 13 y 21 de mayo.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Se deberia de indicar “1. En lo sucesivo deberan
estipularse en todos los acuerdos respectivos las fechas a partir de los cuales se aplica
el reconocimiento de viaticos”.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: Debe decir “viaticos al exterior”.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo que la ley dice es que el organismo debe sefalar el
periodo dentro del cual se realiza el viaje, no dice a partir de cuando se aplica. Sino que
una persona tiene permiso para asistir a una actividad de tal fecha a cierta fecha, se
debe regresar en la fecha que se le sefala.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: Debe decir “las fechas en las cuales en la que se aplica
el reconocimiento de viaticos”.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo que dice es el periodo del viaje. Lo que indica la
Contraloria es “para que un funcionario tenga derecho de recibir el importe
correspondiente”, no sefiala cuantos dias sino que dice “a gastos de viaje debe existir un
acuerdo previo del érgano superior del ente publico en que se autorice el viaje y en
donde se sefiale como minimo nombre del funcionario, cargo que desempefia, paises a
visitar y periodo del viaje”.
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Deberia decir “que en lo sucesivo deberan estipularse en todos los acuerdos respectivos
el periodo del viaje”.

LICDA. ADELITA SIBAJA: Lo importante son los dias que van a cubrir porque un
periodo de viaje puede ser mas grande.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: La persona puede ir a Nicaragua por 15 dias pero el
Consejo Universitario autoriza como viaje oficial 5 u 8 dias, sobre eso tiene sobre el
resto. Inclusive en esta ley va a decir que se presumira como fecha de regreso la ultima
sefialada en el periodo de viaje. En el caso de que no regrese en la fecha se presumira
eso.

SR. REGULO SOLIS: Puede regresar antes y gozar de todo.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: De conformidad con esto el Consejo Universitario no
deberia tomar acuerdos sino someterlos a la Seccion de Tesoreria para que lo envie. La
ley indica nhombre del funcionario, cargo que desempefia, paises a visitar, periodo del
viaje, objetivos del viaje y monto del adelanto, ¢quién va a calcular el monto del
adelanto?

Luego de eso se hace la cancelacion y si sobré se devuelve el dinero y si falta se solicita
al érgano que lo reponga.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: Nadie va a dar un adelanto si no hay acuerdo del
Consejo Universitario.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Un asunto es el adelanto y otro es el calculo. Podria
quedar “en lo sucesivo en todos los acuerdos en que se autorice viajes al exterior debera
estipularse...”.

En el inciso a) debe entenderse el periodo de la gira debe entenderse como del 13 al 20
de mayo de 1997, entonces se presume que ese dia esta aqui.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: No es que se presume es el ultimo dia en que tiene
derecho.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Segun este reglamento la persona llegé el 21 de mayo y
si fue después de las 12 p.m. tiene derecho al 50%

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: Si se indica que es del 13 al 21 de mayo, significa que el
20 de mayo si salié a las 11 p.m. la UNED tendra que reconocerle la diferencia. Pero
como la UNED solo autoriz6 ciertos dias y llegé después el funcionario no puede cobrar,
porque fue lo que se le reconocié dentro de ese periodo.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lleg6 después por razones personales. No considero que
un funcionario vaya a una actividad oficial y tenga que pagar por él.

En el pasado no se tomoO de esa manera sino como un monto fijo de niumeros de dias
gue se le daba y si alcanza bien y sino también.
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Lo que se esta estableciendo y me parece que ese es el objetivo, el periodo del viaje
para que se pueda tomar en cuenta a partir de cuando es que corre el viatico y el final del
viaje para tomar en consideracion en el calculo del adelanto de cuanto termina el viaje.
El dltimo dia del viaje es el que esta de regreso.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: En este caso el regreso seria el 21 de mayo.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo que se esta sefalando cudles fueron los dias en que
estaba autorizado.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: En el caso del punto b) quedaria del 23 de junio y 1 de
julio. Hay que agregar “el periodo a que hace referencia...”.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: En relacién con el punto 2) se recomienda cambiar el
plazo por cuatro afos.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: Si esta propuesta se aprueba se debe indicar que a
partir de esta fecha se deroga toda disposicion interna anterior.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: No hay ninguna disposicién que se oponga. Lo gue se va
a solicitar es la Vicerrectoria Ejecutiva que complemente el reglamento existente.

El Reglamento interno no es contradictorio con el de la Contraloria General de la
Republica. Creo que el procedimiento de aplicacién dentro de la Universidad podria no
ser exacto.

* k% %

Ingresa a la Sala de Sesiones el Dr. Rodrigo A. Carazo.

* k% %

Con la abstencion del Dr. Rodrigo Alberto Carazo, por no haber estado presente, se
toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO 1V, inciso 4)

Se recibe oficio 0.J.98-421 del 30 de setiembre de 1998, suscrita por la
Licda. Fabiola Cantero, Jefe de la Oficina Juridica, en la que brinda
dictamen sobre la propuesta de acuerdo presentada en sesion 1345-98,
Art. IV, inciso 3), referente al reconocimiento de viaticos al exterior.

Al respecto SE ACUERDA:
1. En lo sucesivo, en todos los acuerdos en que se autorice viajes al

exterior debera sefalarse los aspectos estipulados en el Articulo 31
del Reglamento de Gastos de Viaje y Transporte para Funcionarios
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Publicos de la Contraloria General de la Republica, a saber: Nombre
del funcionario, cargo que desempefia el servidor, paises a visitar,
periodo del viaje, objetivos del viaje y monto del adelanto.

En virtud de lo anterior, se aclaran los siguientes acuerdos:

a. Que los dias a los que hace referencia el acuerdo tomado en
sesion No. 1264-97, Art. Ill, inciso 1.a) del 16 de abril de 1997, el
periodo de la gira debe entenderse como los dias
comprendidos del 13 al 21 de mayo de 1997, para los efectos
legales pertinentes, tal como se indic6 en el informe respectivo,
avalado por el Consejo Universitario en sesién No. 1278-97, Art.
V, inciso 2) del 25 de junio de 1997.

b. Que el periodo a que hace referencia el acuerdo tomado en
sesion No. 1331-98, Art. lll, inciso 3) del 17 de junio de 1998, son
los dias comprendidos del 23 de junio al 01 de julio de 1997. El
informe fue avalado por el Consejo Universitario, en sesion
1337-98, Art. IV, inciso 4-a), del 29 de julio, 1998.

2. Solicitar a la Direccién Financiera que presente un informe ante el
Consejo Universitario, en un plazo no mayor de 30 dias, sobre el
otorgamiento de viaticos al exterior a funcionarios de la
Universidad, con el objeto de conocer si se ha cumplido en todos
sus extremos el Reglamento de Gastos de Viaje y Transporte para
funcionarios publicos. Este informe debe abarcar los dltimos cuatro
afos.

3. Indicarle a la Direccion Financiera que para el calculo de gastos de
viaje y de transporte para funcionarios de la UNED, rige el
“Reglamento de Gastos de Viaje y de Transporte para Funcionarios
Publicos” emitido por la Contraloria General de la Republica y
publicado en el Diario Oficial La Gaceta No. 56 del 20 de marzo de
1997, el que debe cumplirse en todos sus extremos.

ACUERDO FIRME

* % %

DR. RODRIGO A. CARAZO: Quiero que conste mi abstencion por haber estado
ausente de la discusion y se me disculpe la llegada tarde.

* % %

5. Dictamen de la Oficina Juridica, sobre el recurso de revocatoria o de
reposicion planteado por el Ing. EiImer Acevedo
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Se conoce oficio 0.J.98-424, del 5 de octubre de 1998, suscrito por la Licda. Fabiola
Cantero, Jefe de la Oficina Juridica, en el que brinda respuesta al acuerdo tomado en
sesion 1351-98, Art. IV, inciso 2-a), referente a la procedencia y proceso del recurso
de revocatoria planteado por el Ing. Elmer Acevedo Séanchez, contra el acto
administrativo adoptado en la sesion 1346-98, Art. Il.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: ¢La Ley General de la Administracion Publica se aplica a
las universidades?

LICDA. FABIOLA CANTERO: Si
DR. CELEDONIO RAMIREZ: Esa ley al final indica cuales quedan excluidas.

LIC. RAFAEL A . RODRIGUEZ: ¢ Cémo vamos a solicitar un dictamen a la Comision de
Personal si no se ha rechazado el recurso?
DR. CELEDONIO RAMIREZ: Esos son los requisitos para poder rechazar el recurso.

LIC. RAFAEL A. RODRIGUEZ: EI Art. 50 dice “el interesado gozara de un plazo de 8
dias habiles para ampliar, aclarar o rendir las pruebas que considere conveniente”,
pero una vez que se tome la resolucion.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Segun el Estatuto Organico no hay subsidio, eso se
haria para el subsidio pero muere en el apelacion pero como este es el dltimo nivel
tiene que darle ese beneficio porque si no se lo da entonces puede apelarse porque el
acuerdo es nulo o llevarlo a la Asamblea Universitaria por nulidad.

Tal vez la Asamblea Universitaria no pueda revocar el acuerdo del Consejo pero lo
puede declarar nulo y es igual que revocarlo. Sila Asamblea Universitaria considerara
gue se ha ido mas alla de la potestad del Consejo Universitario, entonces lo declara
nulo. Lo que se quiere es que no se agote aqui todas las instancias pero ¢,qué pasa
mientras se lleva a cabo eso? En otro caso la Sala IV nos obligd a pagar todo.

* % %

Se somete a votaciéon el dictamen de la Oficina Juridica en relacion con el recurso de
revocatoria planteado por el Ing. Elmer Acevedo Sanchez. Con la abstencién del Lic.
Rafael A. Rodriguez, se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO IV, Inciso 5)

Se conoce oficio 0.J.98-424, del 5 de octubre de 1998, suscrito por la
Licda. Fabiola Cantero, Jefe de la Oficina Juridica, en el que brinda
respuesta al acuerdo tomado en sesion 1351-98, Art. IV, inciso 2-a),
referente a la procedencia y proceso del recurso de revocatoria
planteado por el Ing. Elmer Acevedo Sanchez, contra el acto
administrativo adoptado en la sesion 1346-98, Art. Il.
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Se acoge larecomendacion de la Oficina Juridicay SE ACUERDA:

1. Dar por recibido el recurso de revocatoria o reposicion interpuesto
por el Ing. EImer Acevedo Sanchez, en contra del acuerdo tomado en
la sesion 1346-98 Art. Il, celebrada el 10 de setiembre de 1998 y
seguir el tramite pertinente.

2. Informar al Ing. EImer Acevedo que cuenta con ocho dias habiles
para ampliar, aclarar y rendir las pruebas que considere pertinentes,
referentes a este recurso.

3. Solicitar a la Comisién de Personal que brinde el dictamen a que
hace referencia el Articulo 119 del Estatuto de Personal y a la
Oficina Juridica el dictamen al que hace referencia el Articulo 356 de
la Ley General de la Administracion Publica.

ACUERDO FIRME

* % %

DR. RODRIGO A. CARAZO: Le solicitaria a la Asesora Legal que si a bien tiene
modifique la frase en el dictamen, porque tiene razén el Sr. Rector.

* % %

6. Nota del Ing. Elmer Acevedo Sanchez, en la que presenta incidente de
nulidad absoluta, contra el acuerdo tomado por el Consejo Universitario,
sesion No. 1346-98, Art. Il

Se conoce oficio del 28 de setiembre de 1998, suscrito por el Ing. Elmer Acevedo
Sanchez, en el que interpone incidente de nulidad absoluta, contra el acto
administrativo adoptado en la sesion No. 1346-98, Art. Il, celebrada el 10 de setiembre
de 1998.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: EI Consejo Universitario solicitd a la Asesora Legal que
hiciera un estudio de la pertinencia del recurso y sobre el fondo, e hiciera una
recomendacién antes de proceder a tomar una decision.

No es que no existe instancia superior sino que estad prohibida por el Estatuto
Organico. En la Universidad estad reglamentado que este no lo puede pedir a la
Asamblea Universitaria que es la instancia superior, dado que la instancia superior si
existe, la instancia superior podria resolver si la persona quiere dirigirse a la Asamblea
Universitaria puede decidir si entra a conocer o no el asunto.
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LIC. EUGENIO RODRIGUEZ: Considero que se debe enviar a la Oficina Juridica para
el dictamen correspondiente.

* % %
Se acuerda lo siguiente:
ARTICULO IV, inciso 6)
Se conoce oficio del 28 de setiembre de 1998, suscrito por el Ing. ElImer
Acevedo Sanchez, en el que interpone incidente de nulidad absoluta,
contra el acto administrativo adoptado en la sesion No. 1346-98, Art. Il,

celebrada el 10 de setiembre de 1998.

SE ACUERDA remitir este oficio a la Oficina Juridica, con el fin de que
brinde un dictamen sobre su pertinencia. ACUERDO FIRME

7. Nomina de candidatos para el puesto de Director Ejecutivo de la Editorial

Se conoce nota O.R.H.-98-909, del 22 de setiembre de 1998, suscrita por los sefiores
MBA. Rodrigo Arias, Lic. Victor Manuel Vargas y la Licda. Delia Feoli, en relacién con
la nébmina de candidatos para el puesto de Director Ejecutivo de la Editorial.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: En sesiones anteriores se alab6 la experiencia
administrativa de don Manuel Lopez pero también el conocimiento especifico de la
labor editorial del Sr. René Muifioz.

Quiero recordarles que el Vicerrector Ejecutivo a solicitud de don Eugenio Rodriguez,
expreso el interés particular por don René Muifioz.

* % %

Se somete a primera votacion secreta el nombramiento del Director Ejecutivo. Se
obtienen 4 votos a favor del Sr. Manuel Lépez Mora y 4 votos a favor del Sr. René
Muifioz Gual. No se aprueba.

* % %

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Para poder manejar la Editorial se requiere que quien la
dirija conoce muy bien el proceso editorial 0 sea que no venga como un aspirante a
aprender de sus subitos, sino que los subalternos puedan saber que esta persona
conoce bien el proceso.

Tiene otro proceso importante que es la planificacion de la parte de la Oficina de
Publicaciones. Esa parte que actualmente la realizan los encargados de esa area
puede seguir haciéndose, en este caso posiblemente tenga conocimiento mas de la
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parte de planificacion don Manuel Lopez pero igualmente lo hace un Jefe de la Oficina
de Publicaciones.

En la historia de la UNED siempre una combinacién importante entre alguien que
conoce todos los detalles de la maquinaria de la editorial, alguien que conoce todos
los detalles de la parte de edicion y una persona que conoce los detalles de
planificacion de una editorial. En la parte de maquinaria era don Arnoldo Bermudez, en
la parte de planificar la produccién y el disefio gréafico, era don Carlos Arce.

Posteriormente la segunda directora fue una ingeniera industrial que mejoré la parte
gue tiene que ver con el disefio, sobre todo la calidad de libros pero por otro lado se
baj6 cuantitativamente la produccién de la editorial y asi lo sefialé en repetidas veces al
Vicerrector Ejecutivo.

* % %

Se somete a segunda votacion secreta el nombramiento del Director Ejecutivo. Se
obtienen 3 votos a favor del Sr. Manuel Lépez Mora y 5 votos a favor del Sr. René
Muifioz Gual. No se aprueba.

* % %

Se somete a tercera votacion secreta el nombramiento del Director Ejecutivo. Se
obtienen 2 votos a favor del Sr. Manuel Lopez Mora y 6 votos a favor del Sr. René
Muifioz Gual. Por lo tanto se toma el siguiente:

ARTICULO 1V, inciso 7)

Se conoce nota O.R.H.-98-909, del 22 de setiembre de 1998, suscrita
por los sefiores MBA. Rodrigo Arias, Lic. Victor Manuel Vargas y la
Licda. Delia Feoli, en relacion con la némina de candidatos para el
puesto de Director Ejecutivo de la Editorial.

Al respecto SE ACUERDA:

1. Nombrar al Lic. René Agustin Muifios Gual como Director Ejecutivo
de la Editorial, a partir del 12 de octubre de 1998 y por un periodo de
un afo de prueba.

2. Solicitar al MBA. Rodrigo Arias, Vicerrector Ejecutivo, que dos
meses antes de cumplirse el aiio de nombramiento del Lic. Muifios,
realice una evaluaciéon sobre el desempefio de su trabajo e informe
al Consejo Universitario. Si dicho informe es satisfactorio, se le
confirmara por el resto del periodo que establece el Estatuto
Organico, de lo contrario se dara por terminado el nombramiento.

ACUERDO FIRME
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* % %

DR. RODRIGO A. CARAZO: Solicito que se distribuya oficialmente a los miembros del
Consejo Universitario la propuesta de desarrollo de la editorial de la UNED que
presento6 el Sr. René Muifioz para que la conozcamos antes de juramentarlo.

Quiero manifestar mi interés de presentar al Consejo Universitario, la posibilidad de

gue se establezca una comision especial para que haga un analisis del estado de la
editorial y de los procesos de mercadeo, produccion.

* % %

En vista de que el periodo para sesionar expiré se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO IV, inciso 7-a)

SE ACUERDA extender la presente sesion hasta las 12:30 p.m.
ACUERDO FIRME

8. Dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia, en el remite
informe de la Auditoria Externa elaborado por el Despacho Lara-Eduarte

Se conoce dictamen de la Comision de Presupuesto y Correspondencia, sesion 147-
98, Art. lll, inciso 3), del 10 de agosto de 1998 (CU.CPC-98-150), en relacién con el
acuerdo tomado por el Consejo de Rectoria, sesiéon 1047-98, Art. VII del 27 de julio de
1998 (CR-522), en el que remite el Informe de la Auditoria Externa elaborado por el
Despacho Lara-Eduarte S.C. al 31 de diciembre de 1997 y 1996.

LICDA. ADELITA SIBAJA: Se podria remitir a la Comision de Presupuesto y
Correspondencia, para que lo analice a fondo.

DR. RODRIGO A. CARAZO: Propongo que se le solicite a la administracion dar el

seguimiento que corresponde a las recomendaciones formuladas por la auditoria
externa, tanto en su dictamen de los estados financieros como en su nota de gerencia.

* % %

Se somete a votacion la propuesta presenta por el Dr. Rodrigo A. Carazo. Se aprueba
y toma el siguiente acuerdo:



22

ARTICULO 1V, inciso 8)

Se conoce dictamen de la Comision de Presupuesto vy
Correspondencia, sesion 147-98, Art. lll, inciso 3), del 10 de agosto de
1998 (CU.CPC-98-150), en relacion con el acuerdo tomado por el
Consejo de Rectoria, sesion 1047-98, Art. VIl del 27 de julio de 1998
(CR-522), en el que remite el Informe de la Auditoria Externa elaborado
por el Despacho Lara-Eduarte S.C. al 31 de diciembre de 1997 y 1996.
Se da por recibido el Informe de la auditoria externa elaborado por el
Despacho Lara-Eduarte y SE ACUERDA solicitar a la Administracion
dar el seguimiento y cumplimiento que corresponde a las diversas
recomendaciones formuladas en este documento.

ACUERDO FIRME

V. DICTAMENES DE LA COMISION DE PRESUPUESTO Y
CORRESPONDENCIA

1. Nota de la Direccion de Asuntos Estudiantiles, referente al perfil de la Oficina
de Reqistro.

Se conoce dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia, sesiéon 149-
98, Art. lll, inciso 16) del 24 de agosto de 1998 (CU.CPC-98-174), referente a la nota
DAE-98-867 del 21 de agosto de 1998, suscrita por la Dra. Nidia Lobo, Directora de la
Asuntos Estudiantiles (REF. CU-377-98), en la que sefala algunas observaciones al
perfil del Jefe de la Oficina de Registro.

LICDA. ADELITA SIBAJA: Esta es una observacion de parte de ella al perfil que aprobé
este Consejo Universitario, y con base en el que se abrio el proceso de concurso, en este
momento eso ya no procede porque el concurso fue publicado, internamente se llevé a
cabo y estan participando compafieros de la UNED.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Pero eso no obsta que el Consejo Universitario cuando va
a resolver el asunto tome en consideracion los conocimientos generales o especificos
gue tengan los candidatos en sistemas de informacion, eso fue lo que establecié cuando
nombré anteriormente a Pablo Ramirez, que debia tener ese tipo de conocimiento. Creo
gue de esto sélo se toma nota, por el momento.

Se acuerda lo siguiente:
ARTICULO V, inciso 1)

Se conoce dictamen de la Comision de Presupuesto vy
Correspondencia, sesion 149-98, Art. lll, inciso 16) del 24 de agosto de
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1998 (CU.CPC-98-174), referente a la nota DAE-98-867 del 21 de agosto
de 1998, suscrita por la Dra. Nidia Lobo, Directora de la Asuntos
Estudiantiles (REF. CU-377-98), en la que sefiala algunas
observaciones al perfil del Jefe de la Oficina de Registro.

Se toma nota y se le informa a la Dra. Lobo que sus observaciones se
consideraran cuando se realice el concurso respectivo.

ACUERDO FIRME

2. Nota de la Licda. Emma Tuk, referente a solicitud de audiencia del Dr. Pedro
Ledn, Presidente de la Organizacional de Estudios Tropicales.

Se conoce dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia, sesién 150-
98, Art. I, inciso 7), del 31 de agosto de 1998 (CU.CPC-98-183), referente a la nota
del 17 de agosto de 1998, suscrita por la Licda. Emma Grace Tuk Mena,
Representante de la UNED ante la Organizacion de Estudios Tropicales (REF. CU-
389-98), en la que solicita a audiencia al Consejo Universitario para recibir al Dr. Pedro
Ledn, Presidente de la OET.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: EI Consejo puede resolver recibirlo o nombrar una
comision que lo reciba.

MSC. FERNANDO MOJICA: Me parece muy importante que el Consejo Universitario lo
reciba, él fue recibido por el Consejo Universitario de la UCR, no sé si lo va a recibir el
Consejo de la UNA, pero el esta iniciando un proceso de transformacion y creo que es
importante que lo recibiéramos y que si fuera posible se le invitara al Director de la
Escuela a don Oscar Bonilla. Como todos sabemos acaba de regresar de Canada
negociando la Maestria en Impacto Ambiental, entonces creo que seria muy importante,
gue los egresados de esa maestria hicieran sus estudios en esa estacion.

Se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO V, inciso 2)

Se conoce dictamen de la Comisiobn de Presupuesto vy
Correspondencia, sesion 150-98, Art. Ill, inciso 7), del 31 de agosto de
1998 (CU.CPC-98-183), referente a la nota del 17 de agosto de 1998,
suscrita por la Licda. Emma Grace Tuk Mena, Representante de la
UNED ante la Organizacion de Estudios Tropicales (REF. CU-389-98),
en la que solicita a audiencia al Consejo Universitario para recibir al
Dr. Pedro Ledn, Presidente de la OET.

SE ACUERDA recibir al Dr. Pedro Ledn, Presidente de la Organizacion
de Estudios Tropicales y al M.S. Oscar Bonilla, Director de la Escuela
de Ciencias Exactas y Naturales, en la préxima sesiéon ordinaria del
Consejo Universitario, a celebrarse el miércoles 14 de octubre del afio
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en curso, a las 10:30 a.m. o en otra fecha que el Dr. Ledn considere
pertinente.

ACUERDO FIRME

3. Nota de la Oficina Juridica sobre el caso del Sr. Sebastian Navarro Caiizales.

Se conoce dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia, sesién 151-
98, Art. lll, inciso 13), del 7 de setiembre de 1998 (CU.CPC-98-194), referente al oficio
0.J.98-373 del 4 de setiembre de 1998 (REF. CU-406-98), suscrito por la Licda.
Fabiola Cantero, Jefe de la Oficina Juridica, en la que brinda criterio sobre el caso del
estudiante Sebastian Navarro Cafizales.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Los titulos de la Universidad se extienden al interesado y
se inscriben en un registro en la Universidad y también se publican en un registro
especial para profesionales, en el caso del Diplomado no sé si esto se hace.

¢El estda apelando el acuerdo?, no entiendo por qué, el 6rgano que establece el
procedimiento para hacer entrega de titulos estd sefialado por el Reglamento de
Administracion Curricular y que no es el Consejo Universitario, el que los otorga.

LICDA. FABIOLA CANTERO: Con base en la investigacion se logré determinar, que
hubo fraude en la expedicidn del titulo correspondiente.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Entonces €l deberia llevarse a la carcel, pero en ninguna
Universidad el Consejo Universitario elimina un titulo.

LICDA. FABIOLA CANTERO: El dictamen de la Procuraduria General de la Republica
indica que el 6rgano a quien corresponde decretar la nulidad es el Consejo
Universitario.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Eso era para otro asunto, fue para un nombramiento que
se hizo especificamente y que habia que seguir un procedimiento que es en el caso de
don Mario Alfaro. Me parece que el érgano establecido dentro de la Universidad, para
otorgar titulos es la Vicerrectoria Académica, y esta establecido en el procedimiento del
Reglamento Subsistema de Administracion Curricular, a quien le corresponde la parte
académica, o sea que el Consejo pueda anular titulos.

LIC. BELTRAN LARA: EI Estatuto lo que dice es que el Vicerrector Académico y el
Rector, suscribirdn un titulo.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Pero con recomendacion después de que ha seguido el
proceso, de igual manera cuando ese proceso ya se siguio, que fue la investigacion de
la Escuela y de la Oficina de Registro, también se le solicita a la persona que lo
devuelva y en todo caso si no lo quiere devolver se informa a la entidad donde se
inscriben los titulos que ese titulo esta anulado y se le informa a las otras
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Universidades. El Estatuto sefiala quienes tienen responsabilidad. En el Estatuto esta
la parte de la ensefianza que es la que otorga titulos.

Las Escuelas podrian anular el titulo debido a la reforma, pero eso no quedd asi,
entonces fundamentalmente como estaba era la Vicerrectoria Académica y el
Reglamento de Administracion Curricular como todas las Escuelas estaban juntas
fundamentalmente eran las que los otorgaban.

Me llama la atencién que en casi 900 afios de historia, las Universidades son una
asociacion de profesionales y cada grupo de profesionales era el que otorgaba los
titulos y siempre ha sido asi, desde la edad media si por ejemplo habian ingenieros
estos otorgaban el titulo a los ingenieros que se iban a graduar, estamos hablando de
la esencia misma de la Universidad, al fin llega esto aqui.

El Consejo de Rectoria ya lo resolvio; al acoger el dictamen del Vicerrector Académico
se le ordena a la Vicerrectoria Ejecutiva iniciar el procedimiento administrativo
tendiente a anular el titulo de diplomado en Ciencias de la Educacion con énfasis en |y
Il ciclo, a nombre del sefior Sebastian Navarro Caiiizales.

El problema es que él estuvo en la Oficina de Registro y alteré un récord, entonces él
tiene la posibilidad de que se le hubiera llevado a un proceso penal, la razén por la que
viene aqui es porque dice: “Lo cual debera definir en coordinacion con el Lic. Celin
Arce, Asesor Legal, asi como imponerle la sancion pertinente’, entonces la
Vicerrectoria Ejecutiva lo envia a la Asesoria Legal y esta recomienda que sea el
Consejo Universitario el que lo anule.

No creo que el Consejo Universitario tenga facultad de otorgar titulos ni de quitarlos,
esto es una Universidad, este es el maximo érgano administrativo, pero no académico
de la Universidad, no tenemos en las otras universidades escuelas, pero si tenemos
una Vicerrectoria Académica.

En las otras universidades sélo la Escuela puede otorgar un titulo. Por ejemplo, si una
persona va a la Facultad de Ingenieria y si por alguna razén aparece un ingeniero o
alguien con un titulo de ingenieria de la Universidad de Costa Rica, esa facultad vota
gue ese titulo que pudo haber sido robado se anule y lo publica en el periédico
diciendo que el titulo No. de tal persona es invalido.

Lo Unico que podria hacerse es que hagan el procedimiento completo como debia
hacer la Vicerrectoria Ejecutiva y someter al Consejo Universitario diciendo, este es un
informe en el que seguimos todo este proceso de tal manera que el Consejo
Universitario lo reprende.

LIC. BELTRAN LARA: De eso no se informo al Ministerio Publico, recordemos que
siempre la recomendacién de la Contraloria nos ha dicho que cualquier situacion
dolosa sea inmediatamente comunicada al Ministerio Publico.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Ese es otro punto, aqui tomamos un acuerdo de que se
siguiera el proceso disciplinario asi como imponerle la sancion pertinente, inclusive
hasta el OIJ particip6 en informacion al respecto, porque nosotros estamos tratando de
analizar si podria haber una fuga en el sistema de administracion de estudiantes, se
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detecto que esta persona que habia estado ahi habia hecho unos cambios en el caso
de él y de otras personas.

MSC. FERNANDO MOJICA: El titulo no es falso es original lo que es falso es que él
no lo tiene ganado.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo que estamos es solicitando eliminar el diploma el cual
no es falso, el tiene un diploma verdadero, no tiene ese titulo porque no ha cumplido
con los requisitos. Lo que solicitamos es la eliminacién de ese diploma.

LIC. EUGENIO RODRIGUEZ: ¢Qué es lo que él ha apelado?.

MSC. FERNANDO MOJICA: A mi me recuerda esto cuando fui Decano y me tocé 30
titulos algo parecido de la Universidad de Costa Rica me llegaron a mi a la Universidad
Nacional, uno de ellos era el Director de la Oficina de Ingenieria y no tenia los
atestados respectivos, pero para anular el titulo creo que fue el Consejo Universitario
de Heredia, porque se tiene que eliminar un registro en el libro respectivo, que no creo
gue cualquier persona lo pueda hacer, porque seria todo un antecedente para que
cualquier persona anule los titulos respectivos.

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO V, inciso 3)

Se conoce dictamen de la Comision de Presupuesto vy
Correspondencia, sesion 151-98, Art. lll, inciso 13), del 7 de setiembre
de 1998 (CU.CPC-98-194), referente al oficio 0.J.98-373 del 4 de
setiembre de 1998 (REF. CU-406-98), suscrito por la Licda. Fabiola
Cantero, Jefe de la Oficina Juridica, en la que brinda criterio sobre el
caso del estudiante Sebastian Navarro Cafizales.

SE ACUERDA dejar este asunto pendiente, con el fin de que el sefior
Rector analice el Reglamento de Administracion Curricular y realice
algunas consultas a las otras universidades estatales.

ACUERDO FIRME

4. Acuerdo del Consejo de Rectoria, referente a la aplicacion del Art. 32 del
Estatuto de Personal, al M.Sc. Vignhy Alvarado Castillo.

Se conoce dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia, sesion 152-98,
Art. lll, inciso 7) del 14 de setiembre de 1998 (CU.CPC-98-200), referente al acuerdo
tomado por el Consejo de Rectoria, sesion 1055-98, Art. XX, del 31 de agosto de 1998
(CR-675), en relacion con la aplicacion del Art. 32 del Estatuto de Personal al M.Sc.
Vigny Alvarado Castillo.

Al respecto se acuerda:
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ARTICULO V, inciso 4)

Se conoce dictamen de la Comision de Presupuesto vy
Correspondencia, sesiéon 152-98, Art. I, inciso 7) del 14 de setiembre
de 1998 (CU.CPC-98-200), referente al acuerdo tomado por el Consejo
de Rectoria, sesion 1055-98, Art. XX, del 31 de agosto de 1998 (CR-
675), en relacion con la aplicacion del Art. 32 del Estatuto de Personal
al M.Sc. Vigny Alvarado Castillo.

SE ACUERDA remitir este asunto a la Comision de Desarrollo Laboral,
para que realice el estudio correspondiente.

ACUERDO FIRME

5. Acuerdo del Consejo de Rectoria, sobre la aplicacion del Art. 32 del Estatuto
de Personal v pago de recargo de funciones, a la Licda. Alejandra Castro
Bonilla.

Se conoce dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia, sesion 152-98,
Art. 1, inciso 11) del 14 de setiembre de 1998 (CU.CPC-98-204), en relacién con el
acuerdo tomado por el Consejo de Rectoria, sesion 1055-98, Art. XVII del 31 de agosto
de 1998 (CR-672), referente a la aplicacion del Art. 32 del Estatuto de Personal y pago
de recargo de funciones, a la Licda. Alejandra Castro Bonilla.

Al respecto se acuerda:
ARTICULOQ V, inciso 5)

Se conoce dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia,
sesiéon 152-98, Art. lll, inciso 11) del 14 de setiembre de 1998 (CU.CPC-
98-204), en relacion con el acuerdo tomado por el Consejo de Rectoria,
sesion 1055-98, Art. XVII del 31 de agosto de 1998 (CR-672), referente a
la aplicacion del Art. 32 del Estatuto de Personal y pago de recargo de
funciones, a la Licda. Alejandra Castro Bonilla.

SE ACUERDA remitir este asunto a la Comisién de Desarrollo Laboral,
para el analisis correspondiente.

ACUERDO FIRME

6. Nota de la Comision de Desarrollo Cientifico y Tecnoléqgico, referente a
algunos asuntos relacionados con la divulgacién y otros del proyecto Y2K.
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Se conoce dictamen de la Comision de Presupuesto y Correspondencia, sesion 152-98,
Art. lll, inciso 12) del 14 de setiembre de 1998 (CU.CPC-98-205), referente a la nota
COCITE-014 del 4 de setiembre de 1998, suscrita por el M.Sc. Vigny Alvarado,
Coordinador de la Comision de Desarrollo Cientifico y Tecnoldgico,(REF. CU-419-98) en
la que comunica el acuerdo tomado por esa Comision en sesion No. 010, Art. V, del 4 de
setiembre de 1998 vy en el que aclara asuntos relacionados con la divulgacion y otros,
del proyecto Y2K.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Creo que lo importante no es la divulgacion sino que es lo
gue debe hacerse, pero si los Directores, Jefes y funcionarios tienen interés o no en el
asunto ese no es el punto del problema, el punto del problema en estos momentos es
gue la Universidad debe resolverlo y no tener un plan, ellos le han planteado un plan al
Consejo de Rectoria y nosotros le hemos dado apoyo, pero yo le pedi que nos elaborara
en un informe de tal manera que el Consejo Universitario esté enterado y le de el aval a
las medidas que esta tomando inclusive a los recursos que fueron necesarios para
resolver este problema tecnolégico que todos hoy en dia sabemos, pero que
desconocemos realmente.

SR. REGULO SOLIS: Don Celedonio, usted estd sefialando una estrategia pero,
pueden haber mas.

LIC. BELTRAN LARA: Creo que lo estan haciendo en momentos que a la gente le es
dificil acceder, seria mas practico si el solicita audiencia en los consejos
correspondientes ahi estan todos los Jefes.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Algunos han tomado, como que este simplemente es un
asunto de darlo a conocer, yo creo que a hivel nacional, pero la labor en las instituciones
publicas y privadas segun lo que sefialé la Contraloria General de la Republica lo que
agui compete es que los organismos que los Jerarcas de la Institucion tome las medidas
para asegurar que el 31 de diciembre del 2000 no haya ningin problema.

El andar diciéndole a la gente que no tiene que manejar ninguna computadora, no tiene
mucho sentido, el decirle a la gente de financiero es importante porgue ellos si tienen que
ver con eso, el personal de registro este consiente de esto, entonces nosotros ya
habiamos acordado cuales eran los sistemas basicamente que se habian aceptado,
tenemos un laboratorio en el Centro Universitario de San Joseé y el problema en si mismo
no tiene ninguna importancia para ese laboratorio, se puede devolver al afio 0 o antes de
Cristo y no tiene ninguna informacion que venga en continuidad historica, solo aquellas
computadoras que manejan datos que tienen continuidad, planillas, con presupuestos,
con todos los elementos que definitivamente.

LICDA. ADELITA SIBAJA: A eso queria referirme. EIl 19 de agosto cuando se recibio a
la Comision se tomaron varios acuerdos, el primero era declarar de interés institucional la
atencion del proyecto, solicitar a la Administracion de la Universidad, presentar informes
trimestrales al Consejo Universitario sobre el avance del proyecto, solicitar al Consejo de
Rectoria que vele por la asistencia de los Directores, Jefes y demas funcionarios de la
Universidad a las reuniones convocadas por la Comision de Desarrollo Cientifico y
Tecnoldgico, y creo que esto es a lo que esta respondiendo €l solicitar a la Comision de
Desarrollo Cientifico y Tecnoldgico y a la Oficina de Sistemas velar por el cumplimiento
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del cronograma del proyecto Y2K, asi como realizar acciones de divulgacion y
concientizacion necesaria sobre esta problemética en la comunidad universitaria, luego
se remitié a Organizacional y alli guedamos a la espera.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: No dice lo que estoy sugiriendo, que es basicamente que
le entregue al Consejo Universitario nada mas para que este tenga conocimiento de cual
es el plan que va a ejecutar, creo que divulgacion no es el plan.

Pedi que me lo pusiera por escrito, y ante el Consejo Universitario porque se cambian un
poco las cosas, generalmente se pidid horas extras estuvimos de acuerdo, luego se pidio
una contratacion mayor a la gente, de hecho puede haber un problema semantico en
términos de que el problema es informatico o global, dentro de los globales, creo que
este problema Y2K es un problema informatico y telematico.

Me llama la atencién que si efectivamente tuviera ese defecto por qué las compafiias no
lo hayan demandado, si usted tiene un Ford o un Chevrolet y tiene un defecto y al llegar
al afio 2000 ya no vuelve a inyectar gasolina se lo tienen que cambiar y mandarle uno
nuevo. Entonces las computadoras siendo industrias tan grandes como es posible que
se les haya olvidado, aparentemente no son todas y las que vienen con chips de Intel no
tienen ese problema.

MSC. FERNANDO MOJICA: Se debe tener en cuenta ¢cuantas computadoras se
deben cambiar?

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Esta en marcha el proceso ya tienen una gran cantidad de
lineas examinadas, y solo lo tienen que poner por escrito, cuales son las maquinas que
se van a revisar, cuales son los programas que se estan revisando, €l me lo habia
sefialado y no sé si eso fue lo que les informo lo que interesaba era que esas etapas y
esas medidas son las que hubieran sido avaladas por el Consejo Universitario.

LIC. RAFAEL RODRIGUEZ: La administracion debe informar cada tres meses de todo
lo que se haga.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: No creo que seamos nosotros yo creo que la Oficina de
Sistemas hacerlo, porque la Administracion, la Oficina de Sistemas debe tener esa
responsabilidad, esa Oficina que es la encargada de cémputo en esta Universidad debe
garantizarnos que no hay problema.

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO V, inciso 6)

Se conoce dictamen de la Comision de Presupuesto y Correspondencia,
sesion 152-98, Art. lll, inciso 12) del 14 de setiembre de 1998 (CU.CPC-
98-205), referente a la nota COCITE-014 del 4 de setiembre de 1998,
suscrita por el M.Sc. Vigny Alvarado, Coordinador de la Comision de
Desarrollo Cientifico y Tecnolégico,(REF. CU-419-98) en la que comunica
el acuerdo tomado por esa Comision en sesion No. 010, Art. V, del 4 de
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setiembre de 1998 vy en el que aclara asuntos relacionados con la
divulgacioén y otros, del proyecto Y2K.

Se agradece lainformacion y setomanota. ACUERDO FIRME

7. Nota de la Oficina Juridica, en relaciéon con el caso del sefior Ronald Carrillo
Séanchez

Se conoce dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia, sesion 152-98,
Art. lll, inciso 14) del 14 de setiembre de 1998 (CU.CPC-98-207), referente al oficio
0.J.98-391 del 10 de setiembre de 1998, suscrito por la Licda. Fabiola Cantero, Jefe de
la Oficina Juridica (REF. CU-425-98), en el que brinda dictamen en relacion con el caso
del estudiante Ronald Carrillo Sanchez.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Considero que esto es importante no solamente
establecer ese procedimiento sino resolver algunos problemas, una vez vimos aqui una
certificacion o una serie de certificaciones que daba por completos los requisitos de una
carrera en ese caso era con respecto a los requisitos de Estudios Generales, creo que
como ha habido discusién sobre eso, me parece que seria bueno revisar todo el asunto y
también hacer un planteamiento sobre el alcance de las certificaciones.

LICDA. FABIOLA CANTERO: Se trata de una certificacion que fue emitida en forma
erronea por el Registro, ya que en ella se consigna que el alumno es egresado de una
carrera cuando, en realidad, es egresado de otra. La documentacion que se adjunta
respalda el titulo que se emitid y no la certificacién que se quiere anular.

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO V, inciso 7)

Se conoce dictamen de la Comisién de Presupuesto y Correspondencia,
sesion 152-98, Art. lll, inciso 14) del 14 de setiembre de 1998 (CU.CPC-
98-207), referente al oficio 0.J.98-391 del 10 de setiembre de 1998,
suscrito por la Licda. Fabiola Cantero, Jefe de la Oficina Juridica (REF.
CU-425-98), en el que brinda dictamen en relacion con el caso del
estudiante Ronald Carrillo Sanchez.

Se deja pendiente este asunto, para analizarlo en conjunto con el caso
del estudiante Sebastian Navarro. ACUERDO FIRME

Se levanta la sesion a las 12:30 p.m.

Dr. Celedonio Ramirez Ramirez
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Rector

ef/mj**

Anexo No. 1: Nota suscrita por el Dr. Rodrigo A. Carazo, Coordinador Comision
Redactora del Reglamento de la Defensoria de los Estudiantes.



