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Y de diciembre de 1987

ACTA 715-87

PRESENTES:: gr. Carlos Montero, Rector a.i.
Sr. Francisco Quesada
Sr. Alfredo Barguero
Sr. Fernando Bolafos
Sra. Marlene Viquez B
Sr. Wilberth Pérez ¥
Sr. Rodrigo Barrantes

AUSENTES: Sr. Celedonio Ramirez, en vacaciones
Sr. Alberto’'Cafas, con permiso

Sr. Luis Garita se excusa

Se inicia lg sesidon a las 10:13 horas.

I. SUSTITUCION DEL LIC. GUILLERMO VARGAS

Dado que el Lic. Guillermo Vargas, se encuentra incapacitado

y era a quien le correspondia qystltulr al sefor Rector, se

sustituye por el sefor Carlos Montero. Asi se acuerda:

f

ARTICULO I

Se acuerda nombrar al Lic. Carlos Montero comg
Rector Interino hasta qug regrese de vacaciones el
Dr. celedonio Ramirez, dado que el Lic. Guillermo
Vargas, a quien le correspondia sustituir al
titular, est& incapacitado. ACUERDO FIRME.

I1. APROBACION DE LA AGENDA
Se aprueba la siguiente agenda:
I. Sustitucien del Lic. Guillermo Vargas

I11. Aprobacion de la agenda. :
III. Aprobacién del acta 698-87 vy aprobacién en firme
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del acuerdo de la sesién 714-87,  sobre aumento
salarial.
IV. Asuntos de tramite urgente:

1. - Proyecto de Reglamento del I Congreso
Universitario, nota del Tribunal Ad-Hoc del I
Congreso Universitario sobre preinscripcion  a
éste y apelacién del Consejo de Vicerrectoria
Ejecutiva. Ref.: Cu-421-87.

2. Modificacidn Interna 9-87.

3. Préorroga de nombramientos solicitada por el
LLic. Enrique Villalobos.

4, Acuerdo sobre informe presentado por el . Dr.

Albam Brenes (Acadi 159-87, Art. II). .
5. Prppuesta de la FEUNED planteada por el sefor
Wilberth Pérez. Ref.: (U-458-87. -

III. APROBACION DEL ACTA 689-87 Y APROBACION EN FIRME DEL
ACUERDO DE LA SESION 714-87, SOBRE AUMENTO SALARIAL.

Se conoce la propuesta de la Comision Bipartita, sobre
aumento salarial de los funcionarios de la UNED, a partir de
enero de 1987.
ARTICULO II1I

Se apruéban- en firme los acuerdos tomados en la sesidn
714-87.

IV. ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

1, Prorroga de nombramientos solicitada por el Lic. Enrique
Villalobos.

Se conoce memorandum R.P.176~-87, suscrito por el Lic. Enrique
Villalobos, Jefe de 1la Oficina de Relaciones Publicas,
solicitando una proérroga en el nombramiento del Br. Rubén
Rodriguez y la sefora Viviana Zufiga, por otros 6 meses, a
partir del 18 de enero de 1988.

DON ALFREDO BARQUEROD: Considero bastante dificil
pronunciarse sobre este asunto hoy, yva que no teniamos la
informacidn, hasta hoy la tengo. En realidad para definir o
tener opinidn sobre si corresponde o no darle prorroga  a
estos funcionarios, que creo han estado trabajando bastante
bien, es necesario definir si estos nombramientos proceden o
no proceden nuevamente. Para ello es interesante conocer el
documento que estd enviando don Enrique Villalobos. Sin
embargo me llama la atencién que este documento que fue
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recibido desde el 2 de noviembre, nos sea entregado hasta

hoy. De manera que yo no me pronunciaria sobre este asunto,
hasta que tenga leido el documento y me haya formado
elementos de Jjuicio para poder opinar si corresponde

prorrogar el nombramiento.

DONA MARLENE VIQUEZ: Supongo que esa solicitud de la Oficina
de Relaciones Publicas es basada en un acuerdo que tomd este
Consejo, en su sesidn 609-86, Art. VII, inciso 7).

Me parece que el Consejo Universitario no puede dar una
prorroga  a estos nombramientos, lo més que puede hacer es
autorizar una prérroga pero sin nombres, sobre esas plazas
por otros & meses mas, asi que yo preferiria que estop se vea
cuando esté don Celedonio aqui.

DON FERNANDO BOLARNOS: Un documento de estos deberia venir

con un dictamen de la administracién sobre la evaluacién que

se estd haciendo a las labores que tenian que hacer estas
personas. A esta gente ya no se le va a poder nombrar y el
que queda mal no va a ser don Celedonio, sino el Consejo.

Cual es la politica que se va a seqguir sobre la
correspondencia al Consejo. Incluso se dijo y se acordd que
se iban a hacer unos buzones y se iba a depositar ahi. Eso
va no se hizo y no se va a hacer. Pero si quiero dejar
pendiente esto, para una conversacion con don Celedonio, que
me especifiquen cual va a ser el tramite de correspondencia.
Unos funcionarios de un Colegio de Heredia, me indicaron gue
habian enviado una correspondencia al C.U. hace 3 meses.

DON FRANCISCO QUESADA: Cuando aprobamos las dos plazas, lo
hicimos con la plena conciencia de gque queriamos darle una
mayor actividad, imagen vy dinamismoc a la Oficina de
Relaciones Publicas. Yo creo que esa tesis sigue valiendo.
Pareciera que el Jefe de esa Oficina estd satisfecho con las
personas Yy que para poder seguir con el desarrollo de las
actividades que ha venido realizando, necesita esas dos
plazas vy evidentemente por lo que €1 dice, necesita esas
personas. No s¢ hasta a donde estemos nosotros atrasando o
pudiendo atrasar el desarrollo normal de la actividad que se
realiza en la Oficina de Relaciones Publicas, si no conocemos
el asunto o si lo dejamos parae después, si lo que determina
es una lectura concienzuda del informe y del programa de
Relaciones Publicsas. Yo diria gque es una responsabilidad
nuestra, nosotros aceptamos que era necesario que Relaciones
Publicas, para mayor dinamismo y accidn, tuviera esas dos
plazas. Si de pronto nos ponemos a analizarlo, ahi se queda
el asunto y queda interrumpido algo que nosotros creimos en
una oportunidad que era conveniente, pero que parece que
ahora no es conveniente, o hay que hacer un estudio
pormenorizado para poderle dar de nuevo el aval a esas
plazas.

1
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Yo propondria que lo saquemos de la agenda,  para analizarlo
en la prdoxima sesidén, porgque corremos el riesgo de salir a
vacaciones y dejar este asunto pendiente.

SR. WILBER PEREZ: Creoc que en lugar de una prorroga, deberia

ser un nuevo nombramiento de estos funcionarios. El Consejo
puede dar la proérroga en el mantenimiento de las plazas, pero
no de los funcionarios. Ademas el Consejo no estd atrasando

nada, hasta hoy estan llegando estos documentos.

DORA MARLENE VIQUEZ: En realidad el Consejo no esta
atrasando nada. El problema esta en que el informe que envid
don Enrique Villalobos, no fue recibido por cada miembro del
C.U. en el tiempo oportuno. No es justo que se piense que el
Consejo Universitario estd atrasando los nombramientos. Yo
lo tnico que solicité fue que se discutiera el asunto cuando
estuviera don celedonio, porque la Oficina de Relaciones
Publicas estd anexa a la Rectoria y el sefor Rector como
superior debe informar si realmente es necesaria o no la
prarroga.

2. Acuerdo sobre informe presentado por el Dr. Albam Brenes.

Se conoce acuerdo tomado por la Comisidédn de Asuntos
Acadeémicos en su sesidn 159-87, Art. 11, celebrada el 10 de
agosto de 1987 en relacidn con el informe brindado por el Dr.
Albam Brenes sobre "La Investigscidn en a UNED".

DON FRANCISCO QUESADA: Yo quisiera que aprobaramos el
informe correspondiente para gque vya se sometiera a
conocimiento del Consejo en Pleno y con las observaciones que
se hacen de parte de la Comisidn de Académicos, a efecto de
que se entre a conocer yva directamente el informe de don
Albam vy si es que la Comisidn tiene algunas sugerencias o
planteamientos, en relacion con el desarrollo de la
investigacidn en la Universidad, sean analizadas
conjuntamente para tomar una decisidn definitiva sobre ese
asunto.

DON RODRIGO BARRANTES: En la Comisidn, 1o que hicimos fue
dividirlo en 2 partes. Una que era lo meramente tedrico vy
algunas propuestas del Dr. Brenes vy otro que era la
estructura administrativa. El propone varias alternativas vy
no las consideramos, porque no queriamos que esto intervenga
en el trabajo que estda haciendo la Comisidn Ad Hoc para
reestructurar la Vicerrectoria Académica y de Planificacidn.
De todo 1lo anterior, nos parecid muy bien el concepto de
investigacidn, las politicas de investigacidn, objetivos vy
funciones del organismo a cargo y sugerimos algunas casas que

no son de fondo sino mas bien de forma. Por ejemplo '"se
dedique a" se lea '"colabore con proyectos de",. Sobre todo
era darle énfasis a algo, aungue pudiera cambiar la
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estructura actual.

Don Albam pedia que no se cambiara la estructura actual del
CONIIN, en la Comision creimos que era indispensable cambiar
la estructura actual del CONIIN para darle cabida a personas
que no por sus puestos, pudieran llegar a colaborar mas
directamente por sus conocimeintos en investigacion. 0 sea
actualmente el CONIIN, estd integrado por puestos. Lo
componen diferentes jefes, etc. No implica que los que estan
no sean buenos, pueda ser que se queden los mismos, pero gque .
se puedan incluir algunas personas para que ocupe ese cargo
por sus conocimientos en investigacién, es el cambio mas
profundo que hicimos al informe de don Albam. Yo creo que
esto es un resumen ya que duramos varias sesiones, nNOS
visites, ademas, don Albam Brenes. Creo que lo que podemos
hacer es aprobar esta propuesta y pasar este informe para gue
sea una guia gue nos ayude a pensar, gqué hacemos con la
investigacién en la Universidad.

DORA  MARLENE VIGUEZ: Estoy de acuerdo con lo que dijo don
Rodrigo, en realidad, asi fue como la Comisiton de Académicos
estuvo analizando el documento elaborado por don Albam. Solo
quisiera aclarar varios aspectos con respecto a esta
situacidn. Este trabajo que hizo don Albam, fue el que
elaboréd en el primer semestre en este afo, vy el cual entrego
a finales de junio. La Comisiéon de Académicos lo analizo vy
brindd su dictamen en su tiempo. Lo que me preocupa es que
la proéxima vez nosotros vamos a analizar otro informe de
don Albam Brenes, sobre cual ha sido la actividad de el en el
segundo semestre y cudles han sido las funciones que han
tenido. ‘

El1 punto 3 me preocupa porqgue desconozco si la Comisién
Ad-hoc tiene ya el informe en cuanto a la reestructuracion
que se pueda hacer en la Vicerrectoria de Planificacion vy
Académica, desconozco en realidad si vya se tiene algun
resultado en ese sentido; quisiera que se nos informe al
respecto. Por otro lado, sigo pensando que con el informe
que brinda don Albam sobre y las funciones que el esta
realizando durante el segundo semestre no se puede pensar en
una prorroga de nombramiento solamente por imagen y esg me

tiene sumamente preocupada, no podemos tener aqui un
funcionario de la calidad de don Albam Brenes, nada mas para
que nos brinde imagen. Asi que yo hago una solicitud muy

especial a los compaferos del Consejo Universitario para que
analicen el documento que don Albam Brenes estd presentando

como informe de labores del segundo semestre. Ademas de eso
se considere independientemente si la Comision Ad—hoc ha
establecido una posible reestructuracion para la
Vicerrectoria Académica o de Planificacion. Ademas, debe

pensarse que cualquier puesto que se cree para la parte de
investigacidn debe salir a concurso.
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DON FERNANDO BOLAROS: Basicamente yo tengo dos observaciones

que queria comentarlas. A mi me parece muy importante la
idea que se estd planteando aqui sobre las necesidades de
investigaciodn interna, YO Ccreo que la educacitn a distancia

es un modelo nuevo de aprendizaje costarricense y muy poco
hemos realimentado al proceso de enseRanza aprendizaje en la
UNED, no se ha investigado. Me parece gque todo lo que es
investigacion interna debe fortalecerse bajo esa mira. Hay
dos temas que yo no veo, y que queria solicitarle a don Albam
si €1 podria profundizar en el campo especifico de 1la

investigaciédn interna. Uno es el tema genérico del proceso
ensefanza—-aprendizaje pero especificamente el tema de 1la
comunicacidn. Yo creo que la UNED podria tomar como tema de
investigacién todo 1lo que es la comunicacidn, porque la
comunicacidn en un sistema a distancia, @ cobra mucha
importancia. Ya no solo la comunicacién escrita sino la
verbal, via telefénica, via unidireccional, via programas de

radio y televisidn vy también en los proximos anos,
computacion. Yo creo que para el pais, es muy importante que
la UNED entre de lleno a investigar todo el proceso de
comunicacidn enmarcado dentro del proceso de ensefanza a
distancia, le queria solicitar si &1 podria profundizar que
podria ser eso o qué temas de comunicacion, parece que la
UNED daria un gran aporte al pais si entramos de lleno a
investigar eso, porque nosotros debemos distinguirnos en
algo, por ejemplo de la UNA. Yo creo que a ninguna
universidad se le va a ocurrir montar una cuestidn sobre
sismologia porque la UNA ha logrado montar un instituto con

ayuda externa, que ni la U.C.R. estaria en capacidad de
igualar la investigacidn que tiene la UNA. Me parece que la
UNED podria tomar tal vez el tema de la Comunicacidn, que

podria ser incluso de mucha utilidad en general en 2] sistema
educativo costarricense. El otro aspecto que me interesaria,
que no estda en ninguno de los temas sobre la investigacidn
interna, es el problema de la evaluacidn academica. Creo que
es pertinente, muy importante como vamos a evaluar la parte
academica porque resulta que nosotros tenemos 10 afios vy en
este momento no sabemos, si una unidad didactica es buena
desde el punto de vista de autoaprendizaje.

Me parece que un campo de la investigaciodn interna vy que
habrda que definir quién lo haga después, desde el punto de

vista estructural es toda 1la parte de la evaluacion
acadéemica. No tanto la evaluacion administrativa, si
llegaron las wunidades didé&cticas, si DIDIMA funciona

eficiente y eficazmente, y diferentes cosas que podemos
investigar de la parte administrativa de la UNED, pero del
corazon de la UNED, que es la parte acadeémica, en 1lo que
llevamos de estos 10 aMos todavia no esta claro quién hace
esa funcidn, como se hace y qué paramentros deben tener.
Viene sobre la investigacion interna enumerados puntos
genéricos, seria agiregar como consideracion, estos dos
conceptos uno es sobre la comunicacidén, creo que el tépico
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sobre la comunicacidn la UNED lo debe retomar. Contratar
gente que sepa vy lanzarse a hacer investigaciones en
comunicacion escrita y verbal. Ahora mas, si nos metemos en
computacidon. El segundo es sobre la evaluacidn académica.
Creo que seria muy interesante que si ahora nos viene una
nueva reestructuracién de la parte de investigacidn esa parte
de investigacidn incorpore la evaluacidn académica, entonces
ahi creo yo que si nosotros logramos un precisar que vamos a

hacer en evaluacidn académica. Lo qgue pasa es que en estos
10 afos no lo hemos hecho. Estas son las dos sugernecias que
tengo.

DORNA MARLENE VIQUEZ: En el documento gque nos dieron, el
CU-462-87 suscrito por don Albam Brenes a don Celedonio, al
final de ese informe él presentd un estudio de frecuencia
sobre los temas que algunos funcionarios sefalaron como
prioritarios a investigar, observo gue ahora lo que se hizo
fue reordenar los temas, vya no por frecuencias, sino de
acuerdo con lo que los funcionarios habian especificado y de
acuerdo al criterio de algunos expertos. Mi pregunta es, si
este documento elaborado con la colaboracidn de la Oficina
de CIEST si es un complemento al primer informe que &1 hizo.

DON CARLOS MONTERO: Yo entiendo que si es un complemento.

DORA MARLENE VIQUEZ: En ese sentido creo que deberia
anexarse, pero si aclararse que esto estd ahora. agrupado por
temas.

DON RODRIGO BARRANTES: 8i les parece podriamos tomar el
acuerdo en el sentido de que respecto a la investigacion
interna, el Consejo considera importante introducir los temas
de comunicacidn en general en el proceso de ensefanza
aprendizaje y de evaluacion académica.

SR. ALFREDO BARAUERO: Me parecen muy bien las observaciones
que hace don Fernando.

ARTICULO IV, inciso 2)

Conocido el dictamen de la Comisidn de Asuntos
Académicos (159-87, Art. I1), se acuerda:

1. Aprobar el documento "La Investigacién en la
UNED" vy acogerlo en cuanto a los siguientes
aspectos:

a. Concepto de investigacidn.

b. Politicas de investigacidn,.

c. Objetivos y funciones del organismo a cargo
de la administracidén de la investigacidn.
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2. Sugerir los siguientes cambios en su contenido:

a. Pag. 12, punto 4, en vez de "se dediquen a
la" se lea "colaboren en proyectos de".

b. Pag. 13, punto 5, eliminar el parrafo
después de "de planta" que se inicia con
"sobre todo..."

c. Pag. 17, ultimo parrafo, variar donde dice
"ni cambia su estructura actual"”, para
que se lea: "aunque pudiera cambiar
su actual estructura”.
3. No hacer ningun tipo de definicidn en cuanto a

la estructura del organismo administrador de la
investigacidn para no intervenir en la labor de
la Comisidn Ad Hoc nombrada por el C.U., para
estructurar las Vicerrectorias Académica y de
Planificacidn. No obstante considera que este
organismo debe ser mixto en cuanto a
coordinacidn y ejecuciodn de sus funciones.

4. Avalar, por los efectos positivos que el
documento posee, el anexo No. 3 sobre los
recursos humanos potenciales para la

investigacidn en la UNED.

5. Introducir en la Pag. 13, punto 5, los temas de
comunicacidn en el proceso de
ensefanza—aprendizaje y de evaluacién académica.

6. Aprobar el anexo "Algunos prrogramas de
Investigacion Interna gque se podrian realizar en
la UNED" elaborado con la colaboracién de CIEST,
y adjuntarlo al documento "La investigacion en

la UNED".
7. Solicitar al Dr. Albam Brenes que presente
nuevamente al c.u. el documento "La

investigacidn en la UNED" wuna vez introducidas
las reformas sugeridas en este acuerdo.

8. Dejar constancia de la satisfaccion del C.U.
por la calidad del trabajo realizado por el Dr.
Brenes. ACUERDO FIRME.

3. Provecto de Reglamento del ! Congreso Universitariol,
nota del Tribunal Ad-Hoc del I Conqreso Universitario
sobre preinscripcidn a éste y apelacion del Consejo de
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Vicerrectoria Ejecutiva (CU-421-87)

SR. FERNANDO BOLAROS: Quiero explicar rapidamente, que hay
dos puntos para ponerlos en autos. £1 Comité del Congreso
redact® un Reglamento del Cengresmn, entonces yo lo traje &l
miércoles pasado aca y se formd una Comisidén Ad—hoc para que
lo analizara y nos trajera al plenario recomendaciones sobre
cambios, eso es lo que nOsS acaban de repartir. Me interesa .
que hoy quede aprobado en firme para distribuirlo entre los
participantes del Congreso. El segundo punto es que estd la
apelacidn de la Vicerrectoria Ejecutiva, la CU-421-87 que es
una apelacién sobre tres puntos especificos. El Consejo tomo
la decision de que se hiciera una pre-inscripcion. Los datos
ya estan aqui y con base en esto se resolveria la apelacion.
Si quieren lo dividimos en dos, vemos primero 1lo del
Reglamento del Congreso Yy después vemos lo de la apelacién.

DON RODRIGO BARRANTES: Don Luis Garita y yo nos reunimos
porque don Francisco no pudo llegar ya que tuvo un
contratiempo. Conocimos el Reglamento vy la primera '
observacion global general. Consideramos que los articulos
deben ser divididos en capitulos o en titulos para que s@e
ordene adecuadamente este. Nos dio la impresidn de que se
iba como "brincando" vy "devolviendo" de nuevo. Por ejemplo
que se dijera: del plenario, de la conformacion,
participantes, la impresion de las memorias, para que guedara
debidamente ordenada. Esta es una observaciédn de tipo
global.

DON CARLOS MONTERO: Como se planted en un principio, el
Congreso era Universitario, ahora me quedd claro que fue
posterior a ciertas fechas, gque este es un Congreso
Académico, aparentemente no hay parte administrativa.
Entonces no sé qué relacion podria tener a posteriori que
veamos otros asuntos, con la aprobacidén del Reglamento. Como
no estoy muy claro en el asunto quisiera abstenerme.

DON RODRIGO BARRANTES: Con respecto al articulo 2, debe
cambiarse el orden, que el primer tema de discusion sea la
educacidn a distancia y el segundo tema sea la extension
universitaria que es parte de la docencia.

DON FRANCISCO QUESADA: En el articulo 4, tengo una
observacion. No es lo mismo decir 3 representantes de la
Vicerrectoria Académica y uno de las otras Vicerrectoria,
sino que dijera: tres representantes de la Vicerrectoria !
Académica y uno por cada una de las otras Vicerrectorias.

DON RODRIGO BARRANTES: £En el articulo 5, lo gue se propone
es que la adicidn de las memorias que estd como punto ch,
pase como e y se suban los otros.

En el articulo 6, es donde hay mas cambios, pero no es que
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vamos a cambiar la organizacion, sino traer otros articulos
aqui, para quede todo 1lo que es integracion, en este
articulo.

SR. WILBER PEREZ: En la ultima reuniétn que hubo del
directorio de la Federaciédn se analizd el caso del Congreso y
la participacidn que se le estaba dando a los estudiantes vy
decidimos solicitar que por lo menos se contemplara espacio
para que asistiera por lo menos un estudiante por Centro. Al
ser para 10, a cudles Centros participan, cudles estudiantes.
Nosotros tenemos una coordinacidn que es bastante dificil en
todos los Centros, no podemos hacer elecciones en cada lugar
para ver quién asiste o quien no asiste. Necesitamos que se
nos dé espacio para que asista por lo menos un estudiante por
cada Centro. Puede ser que por las dificultades que tengan
los estudiantes, que no asista uno de cada Centro, pero por
lo menos que gquede abierta la posibilidad para que asista un
estudiante por cada Centro Académico.

Yo tengo muchas dudas acerca del Congreso. Para mi se esta
haciendo una clasificacidn un poco extrafa. Miembros de la
Asamblea y no miembros de la Asamblea. Supuestamente un

Congreso debe ser abierto.

DON FERNANDO BOLAROS: Creo que es muy peligrosoc pensar que
un Congreso tiene que ser abierto. Recordemos que el
Congreso va a durar una semana. Hay que hacerlo en algun
lugar. Todos los Congresos Universitarios tienen un limite
definido, estructurado, finito, en algunos mas numerosos, en
otros menos. E1 temario se trajo aqui y fue aprobado por el
C.uU.

Se quiso dar una mayor participacion, Jjustamente uno de los
problemas que se queria salvar era que no fuera solo la
Asamblea Universitaria, ya que es una poblacidn muy finita.
Son poco mas de 60 funcionarios y al hacerlo solo con la
Asamblea, se quitaba la posibilidad de que participaran mas
personas. Entonces se habia fijado un numero manejable de
150 personas. Porque es el numero manejable de discusidn de
los temas de un Congreso. Después se hizo una inscripcion
libre de todos los funcionarios y creoc que los que se
inscribieron, si acaso llega a 60.

SR. WILBER PEREZ: Independientemente de ese resultado de la
preinscripcion, pienso Yo que los miembros de la Asamblea
tienen un privilegio. Si hay presupuesto para 150 personas,
se deja la inscripcién libre para 150 personas y que asistan
los que quieren asistir y no que tengan ya escogidos a los
asambleistas vy de ahi los que se inscriban.

SR. FERNANDO BOLANOS: Eso no esta definido. Se hizo una
preinscripcion tanto de asambleistas, como de no
asambleistas. La posicién del Rector es que los asambleistas
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deben asistir. El argumenta que hay muchos asuntos que se
discuten en la asamblea Y que es bueno que se formen un
criterio y que el Congreso es un buen momento para ella. Sin

embargo se hizo una preinscripcidén de asambleistas, pero hay
que tomar la resolucidn si se mantiene la invitaciédn para 1la
asamblea o0 si es de caracter obligatorio para la asamblea.

WILBER PEREZ: Cuando hicimos el Congreso de Estudiantes,
hace pocao, & pesar de que teniamos ciertas metas de
organizacidn que cumplir, nadie queria estar tan amarrado a
ciertos temas. Seria un poco raro que estuviera amarrada la

participacidn de estudiantes, pero era el primero. Yo pienso
que para la Universidad es mas facil manejar un Congresa, con
una participacidén mas libre.

DON RODRIGO BARRANTES: Yo creo que el Reglamento viene a
regular algo que ya se hizo. 0 sea que al final de cuentas
esta parte no deberia casi ni estar, porque al final resultd
un Congreso Abierto, asambleistas y no asambleistas. Solo &0
mostraron interés en participar. Ademds esta es la primera
experiencia, para el segundo ya sabriamos como hacerlo.

DON CARLOS MONTERO: Creo que los estudiantes tiene razén en
el sentido de que si bien es cierto se hizo una inscripcidn
previa, ellos no participaron.

DON FERNANDO BOLARDS: Eso lo manejamos aparte. La
preinscripcidn que se hizo fue para los funcionarios de 1la
UNED. En este momento lo que hay son 10 estudiantes y yo le

manifesté a don José Ant. Alvarez que al Comité Organizador
le bastaba con que envien una carta que diga cudles son los
10 estudiantes que van a participar, con eso vya quedan
inscritos. Lo otro es que nosotros habiamos puesto diez, mas
los tres que ya estdn en Asamblea Universitaria, vya serian
trece. La solicitud del estudiante es que sean por lo menos
28. Yo estaria de acuerdo en que se pusieran 28 y no un por
Centro, porque si no se van a atar mas.

DON JOSE E. CALDERON: Habria que hacer una evaluacién como
la que se hizo con los funcionarios para ver si realmente
estan interesados, si no para qué van a abrir 28 plazas, si
la gente no va a poder asistir.

SR. WILBER PEREZ: Hay otra cosa. Yo creo que es cuestidn de
principio, si se puede venir o no se puede venir, porque
tambien la Universidad estd organizando este Congreso en 1la
fecha que se estédn realizando los examenes por suficiencisa.
0 sea que no se pensd en los estudiantes.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Por algunas intervenciones de don
Wilber pareciera que él considera muy limitados los temas de
discusidn, de lo que podrian tener los participantes en el
Congreso. Hay cuatro temas principales: La extensian
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universitaria, la docencia, 1la investigacién y el uso de la
computadora en una universidad a distancia.

Yo participo de la inquietud de Wilber en este sentido.
Sobre la extensidan aqui se ha discutido bastante Yy en el plan
de desarrollo de la UNED, para el quinquenio 96-90, vienen
también directrices claras. La docencia, lo mismo. La
investigacidn, esta universidad contratd a un funcionario de
otra universidad para que viniera a decirnos que es lo que
tenemos que hacer en investigacioén y este sefor es el que wva
a exponer en el Congreso, sobre lo que la UNED puede hacer en
investigacidn. La €speranza que tengo es que quizds con  un
Congreso, se podria tomar decisiones al respecto. Este C.U.
tuvo encerronas para discutir temas que aqui estan selalados
Y no se tomd ninguna resoclucion al final.

SR. WILBER PEREZ: Por ejemplo un tema como la planificacion
no esta y nada se puede hacer sin la planificacién.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Lo que gquiero decir es que en estas
tres actividades se desarrolla la UNED. Aqui viene el
planeamiento académico en la UNED como parte de la docencia vy
la educacion a distancia, de hecho tiene que darse la
planificacidn. Yo tengo expectativas de que los compaferos
que participe en el Congreso y tomando en cuenta lo expuesto
por los conferensistas, las experiencias que hemos tenido
cada uno nos preguntemos o cuestionemos si lo tedrico es
concordante con la realidad. En estos tres temas, considero
que ahi estd todo el desarrollo de 1la UNED. Se trata de que
en un Congreso discutamos, escuchemos las ponencias, pero
discutamos si realmente ese es el camino gque debe seguir la
Universidad. El otro punto que queria referirme es respecto
a la fecha de realizaciodn del Congreso. Yo sé que se ha
cambiado la fecha del Congreso por muchas razones, pero en el
caso concreto de los funcionarios de CENAC se tiene la
siguiente situacidn: entran el 18 de enero, el fin de semana
siguiente (23 v 24) estan los examenes reposicién semana A,
la semana siguiente, es decir, los primeros dias de febrero,
el cuido de reposician semana B, vy una semana después se
estan aplicando los examenes por suficiencia. Un profesor de
1/4 de tiempo que tiene que cuidar suficiencia (5 y &6 de
febrero), tiene que acumular las horas en esa semana, para ir
2 cuidar exdmenes, todo el sabado y todo el domingo, en el

Centro que 1le cdrrespcnde. Esto no le ocurre a un
funcionario que tiene su tiempo completo y dentro de su
jornada laboral, se esta desarrollando el Congreso. Eso ha

creado un poco de molestias en los mismos funcionarios de
CENAC, porque ellos consideran que no se ha tomado en cuenta
las funciones que ellos realizan. También considero que el
compafiero que quiere participar debe hacer un sacrificio y
venir al Congreso.

DON FERNANDO BOLARDOS: Yo queria hacer un poco de énfasis en
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los temas. E1 punto dos, que ahora es uno: LLa docencia vy la

educacién a distancia dividido en tres subtemas. 1) El
planeamiento academico en la UNED, eso es planificacion.
(Por qué se pone ese tema? Porque existe una gran discusion

en la Universidad. Una discusion no resulta. Debe planearse
la parte académica desde la Vicerrectoria de Planificacidn,
debe estar planeamiento en la Vicerrectoria Académica? Eso
es una discusién que todavia no resuelvo. Debe existir
descripcién curricular. Justamente el expositor principal de
ese tema, es el que ha tenido la bandera en algo sobre gue el
planeamiento académico debe estar en la Vicerrectoria
Acadeéemica, que es el Lic. Juan H. Cevo. Quien es un
comentarista a esa ponencia, don Guillermo Vargas, Qque es la
persona que esta con otra vision diferente. El punto 2.2. es
el paquete instructivo en la ensefanza a distancia. Usamos
el nombre de paquete instructivo porque queremos rescatar ese
concepto que se ha perdido en la universidad. Aqui se habla
de unidades didacticas, se habla de tutores, el tutor piensa
que 1 es el medio maestro. Si uno va a UNDI dicen que es la

unidad didactica el medioc maestro. Entonces gqueremos
rescatar ese concepto. Nosotros le pedimos a don Juan H.
Cevo que &l termine Planeamiento Académico, con el concepto
de Paquete Instruccional. Porque la descripciodn curricular

debe incluir no solo la parte de la Unidad Dida&ctica, sino
todo el paquete instruccional, para después seguir con todo
lo que es ya el paquete instruccional y las divisiones. £1
punto 2.3. es practicamente la administracion de la docencia
en la ensefanza a distancia, que aqui fue donde don Celedonio
hizo 1la solicitud de que se incluyera un estudiante como
comentarista. Al Comité Organizador llego una solicitud de
funcionarios de Asuntos Estudiantiles en donde preguntaban
por qué el Congreso no incluia el tema de la Asesoria
Estudiantil. También acaba de llegar una nota de la Reforma,
consultando por qué no se inlcuye en el tema del Congresoao, el
tema sobre la enseRanza a distancia en los centros
penitenciarios. Yo creo que en este momento la UNED esta en
una crisis, que yo me atreveria a decir de identidad.
Nosotros tenemos que definir muy bien que vamos a hacer en
investigacion, en docencia y en extension. Para que una vez

que tengamos definidos, ya tenemos una ruta sobre la cual
podemos marchar. Lo que ha pasado hasta ahora es que eso Nno
estd claro. Podemos tener una encerrona, podemos tener la
claridad aqui en el C.U. pero si esa claridad no es
compartida con los Vicerrectores y aun mas si no es
compartida con los Directores y con los jefes y con los
funcionarios, no vamos a poder marchar en comun. Esa es la
idea del Congreso, buscar derroteros comunes para el Consejo
Universitario para el Consejo de Rectoria, para los
funcionarios en general, Yo reconozco que aqui se ha
cometido injusticias, porque no se ha hecho nunca un
Congreso, en 10 afos que tenemos. A ninguna administracion

se le habia ocurrido hacer un congreso. Esto fue a solicitud
de don Celedonio Ramirez.
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Me parece que pueden participar 28 estudiantes y si tuvieran

examenes por suficiencia, se puede negociar con la
Vicerrectoria Académica para que se los pospongan para otra
fecha.

DON RODRIGO BARRANTES: A mi me parece que participe un
estudiante por cada Centro Académico, excluyendo el
representante ante el C.U., el Presidente de la Federacidn y
los estudiantes que son asambleistas. '

Despues de amplios comentarios al respecto, se toma el
siguiente acuerdo:

ARTICULO IV, inciso 3)

Se aprueba el Reglamento del I Congreso Universitario,
que figura como Anexo No..l a esta acta. ACUERDO FIRME.

También se conoce el documento de fecha 2 de diciembre de
1987, suscrita por el Tribunal Ad-Hoc, informando sobre el
acuerdo tomado en su sesidn del 2 de noviembre de 1987.

DON FERNANDO BOLAROS: La idea de don Celedonio es que
participen todos los asambleistas, pero solamente se
inscribieron 30. El asunto es gque después de que se cerrd la
preinscripcicdn, llegaron 5 mas, unos asambleistas y otros no
asambleistas. Me parece que el C.U. podria mandar una nota
dando tiempo para la preinscripcidn, hasta la otra semana.

Asimismo se conoce la revocatoria planteada por la
Vicerrectoria Ejecutiva, sobre el nombramiento de delegados a
participar en el Congreso, por las diferentes Vicerrectorias.

DON FRANCISCO QUESADA: En vista de que el Reglamento del
Congreso se modificd, en esta forma que estd, no cabe la
revocatoria.

DORA MARLENE VIQUEZ: El punto c) del articulo 6, que dice:
Funcionarios gque no estén contemplados en a) y b)... En 21 a)
son los miembros de la Asamblea v en el b) el Comiteé
Organizador. Pienso que para ejecutar lo del punto c) se
hizo en su oportunidad una distribucién, la cual estaba
apelando la Vicerrectoria Ejecutiva.

DON FERNANDO BOLARQOS: Pero vya no se mantiene esa
distribucidn, ya que se hizo una inscripcidn libre.

DORA MARLENE VIQUEZ: Lo gue se hizo fue una preinscripcidn,
la inscripcidn no se ha hecho todavia. Yo lo que creo es gque
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respecto al punto c) los margenes que habia propuesto el
Comiteé Organizador, se mantienen, pero no la preinscripcion,
ahora los funcionarios tienen que hacer la inscripcion.

DON JOSE E. CALDERON: Yo creo que el problema no es de
cantidad de personas, sino, la distribucién representada por
Vicerrectoria.

DON CARLOS MONTERO: VYo no queria participar en la discusidn,
dado que yo soy apelante y me quedé aqui por si habia alguna
pregunta, pero desde ese punto de vista no puedo pronunciarme

con respecto a la apelacion. 5i a mi me llega una
preinscripcidn para una cosa que estd apelada, no sabria si
inscribirme o no. Yo diria que las cifras que aparecen ahi

no necesariamente son las definitivas, hasta tanto no se
conteste algo a la apelacién.

DON RODRIGO BARRANTES: Yo soy del criterio que deberia
establecerse 1lo que establecimos en un inicio vy no darle

cabida a la apelacion. Un dia de estos estuve hablando con
uno de los proponentes de esa apelacion y me decia que va
ellos no tenian ningun interés en participar. Que el
Congreso era eminentemente académico y que ellos no iban a
hacer nada. Es un criterio que yo respeto mucho pero que no
comparto. Definitivamente si solo hay 5 personas en la

Ejecutiva v 5 en la de Planificacién, no asambleistas que
tuvieron interés en inscribirse, sabiendo que esoc era un
criterio para ver si se hacian o no elecciones, etc., etc.,
creo que deberiamos mantener el criterio de la distribucioén
original.

¥ K KK K K K K
El sefor Wilber Pérez, se retira por asuntos de trabajo.
KK KKK ¥ KX

DON FERNANDO BOLAROS: Agui tengo la nota 02-87, del Tribunal
Electoral Ad-Hoc.

DORA MARLENE VIGQUEZ: Quiere decir que si de la Vicerrectoria
de Planificacidn, no asambleistas hay S5, solamente 5 se van a
admitir, no diez. VY los de la Vicerrectoria Ejecutiva, si se
les habia dado un campo de diez y solamente se anotaron § no
asambleistas, solamente se aceptan 5 participantes.

DON FERNANDO BOLAROS: Al tribunal Ad Hoc se les confarmsé
para que definieran el padron.

DORA  MARLENE VIQUEZ: Pero el padrén de los que tienen
intereés de participar en el Congreso y que no pueden ser
considerados en el punto a) o b) quedan por fuera.
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DON FERNANDO BOLAROS: Es que se partid de una premisa, a
mi creiterio, falsa Y 85 que iba a existir mucho interés de
participar en el Congreso. La funcién del tribunal ad hoc

era que si de las Vicerrectorias de Planificacién y Ejecutiva
llegaban mas de 10 preinscripciones, seleccionar solo 10. En
ninguno se llegd a ese limite maximo, ellos dicen que todo el
que hizo la preinscripcioén puede participar. El tribunal Ad
hoc me hizo llegar la lista de participantes, de acuerdo a
esa preinscripcion. Después de esto llegaron 4 boletas mas,
una de esas boletas de un no asambleista que dice que &1l la
mando en el tiempo reglamentario, pero que por el mensajero,
llegd después de la fecha.

DORA MARLENE VIQUEZ: A mi no me parece que se acepten,
porque si la boleta decia de preinscripcién y no de
inscripcidn, van a llegar a tener problemas.

DON FERNANDO BOLAROS: La boleta se puso de preinscripcién,
porque por ejemplo en Planificacién el Cupo era de 10 y si
llegaban 15 vy nosotros no poniamaos preinscripcién, podian
decir, "ya yo me inscribi".

DORA MARLENE VIQUEZ: Yo S0y de la idea de que se acepten las
solicitudes, pero que se llegue al cupo que en su oportunidad
antes el Consejo habia aprobado.

DON FERNANDO BOLAROS: La idea que surgios ya que no se
llegaba al cupo, es que se informe que se da tiempo hasta el
15 por si alguien mas quiere participar.

Sobre la apelacién yo soy del criterio de que se debe revocar
Y no dar apelaciédn subsidiaria a la asamblea, porgue no
corresponde.

Después de algunos comentarios se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO IV, inciso 3-A)
El Consejo Universitario acuerda:

1. No dar tramite a la solicitud de revocatoria vy
apelacidn subsidiaria presentada por el
‘Consejo de Vicerrectoria Ejecutiva, respecto a
la organizacion del I Congreso Universitario,
al considerar que dado el énfasis acadeémico
del Congreso Universitario, es adecuada 1la
distribucidn de participantes que se ha
realizado.

Asimismo, de conformidad con la consulta+ de
pre—inscripciones que realizdé el Comité
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. Organizador, no se ha llegado a cubrir las

cuptas originalmente asignadas a cada una de
"las Vicerrectorias. v

2. No elevar en alzada a la Asamblea

Universitaria la solicitud de apelacion
subsidiaria mencionada anteriormente por

cuanto no esta contemplada en lo dispuestoc en
el Art. 52 del Estatuto Organico en referencia
con el Art. 16 del mismo Estatuto.

3. Con base en el scta 002-87 del Tribunal Ad Hoc
vy la nota de este organismo de fecha 2 de
diciembre de 1987, se acuerda que quedan
inscritos como participantes al 1 Congreso
Universitario la lista que se indica en el
anexo del acta 002-B7. No obstante, dado que
no se llegod a cubrir las cuotas establecidas
para la Rectoria y Vicerrectorias, se permite
ampliar la pre—-inscripcion al I Congreso hasta
@l 15 de diciembre de 1987. Si con el ndmero
de los nuevos pre-inscritos se llega a superar
las cuotas establecidas, el Tribunal Electoral
Ad Hoc seleccionara los participantes
necesarios para completar la cuota entre los
que efectuaron la pre—-inscripcidn entre el 1 vy
el 15 de diciembre. El Tribunal Ad Hoc gqueda
facultado para establecer los criterios de
seleccion. .
ACUERDO FIRME.

4, Modificacién Interna No. 5-87.

Se conoce el acuerdo tomado por el Consejo de Rectoria, en su
sesitn No. 470. Art. 111, celebrada el 12 de noviembre de
1987, en el sentido de aprobar la modificacidn interna 5-87.

DON CARLOS MONTERO: Esta es un a modificacidn muy simple,
pues se trata de financiar algunas c¢osas que quedarian
sobregiradas, etc. '

Despues de algunos comentarios, se toma el siguiente acuerdo:

con el voto negativo del Sr. Montero. Si estd de acuerdo en su firmeza.

ARTICULO IV, inciso 4)
'Se . acuerda aprobar la modificacidn presupuestaria

interna No. 5-87, por un monto de 429.4468,00
colones. ACUERDO FIRME.

Se levanta la sesign a-las 12:15 p.m.

RECTOR A.1./

afM .
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ARTICULO 1:

Anexo No. 1-al acta 7105-87

REéLAMENTD DEL. I CONGRESO UNIVERSITARIOQ

" TITULD I

ORJETIVOS, FUNCIONES Y METAS

W

Los objetivos déimi Cmngreso Universitario de la UNED son: &

=

Reflexionar sobra la trayectoria de la ' UNED, su papel externo

) interno y praponer las mejoras que’ @ se - consideren
pertlnentgs.

Contrastar la experiencia acumulada en la UNED conyg la de
otras xnat1tuc10nes de educacidn a distancia, considerando
~en cada tema— los logros obtenidos por cada institucion, las
dificultades encontradas, las medidas de  rectificacidn
adoptadaa Y los planes de desarrollo futuro. )
Discutir sobre las experiencias, referidas al .contex toéﬂe la’
UNED (como institucion parte de una nacidn en vias de
desarrollo).

Analizar las aéternativas de solucidn a 1a *problemética
tratada en cada tema. "

&

Fropiciar la participacién de los funcionarios en el
Congreso, para gue puedan enpresar su pensamiento en torno al
gquehacer universitario, como expositores, comentaristas,

observadores, o en las comisiones de trabajo, sobre los temas
prlnc1pales del Congreso o sobre temas que -a Jjuicio del
Comité Organizador- constituyan un aporte relevante al
desarrollo académico.

ARTICULO 2)

Los temas del I Congreso Universitario serén-

1.

ENFRES

L.a ducenc1a en la educacitn a distancia:

1.1. El planeamiento académico en la UNED.

1.2. El paguete instructivo en la ensefanza a distancia.

1.3, La administracidn de la docencia en la ensefanza  a
distancia.

La extensidon universitaria en una universidad a distancia.

La investigacidn en una universidad agdistancia.

El uso de la computadora en una universidad a distancia.

L

G ; i
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ARTICULO =
Las funciones del I CONGRESO UNIVERSITARIO de la UNED son:

Aw Deliberar acerca de los temas contenidos en el articulo 2 de
este reglamento.

b. Elaborar conclusiones Y Proponer recomendaciones al Consejo
Universitario sobre cada uno de los temas que se analizaran,
para  que apruebe v tramite sU ejecucisdn ante las instancias
pertinentes, conforme a sus atribuciones.

Los acuerdos que el Consejo Universitario no acoja, los hard del
conocimiento de la Asamblea Universitaria dentro de los seis meses
siguientes a la recepcion de las conclusiones Y trecomendaciones
del Congreso, con la Justificacidn del caso Para que ésta decida
lo que corresponda. .

TITULDO IT

ORGANIZACION

ARTICULO 4:

El I CONGRESO UNIVERSITARIO estara organizadoiy dirigido por  un
Comité Organizador, que sera nombrado por el Consejo Universitario
e integradeo de la siguiente manera: s

&, Un miembro del Consejo Universitario, quien lo preside.

by Un  represenante estudiantil electo por el organismo oficial
de ese sector. :
g Tres representantes de 1la Vicerrectoria Académica Yy uno  por

cada uno de las otras Vicerrectorias.
ARTICULD 5:

El Comité Organizador tendrda las siguiente§%fUncimnes:

= Organizar y dirigir el Congreso.
b. Elaborar el temario del Congreso. &
Ca. Seleccionar 1@5 expositores principales de los diferentes

temas y definir los comentaristas de cada ponencia.
ch. Fresentar al Consejo Universitario los acuerdos del Congreso.

o Nombrar Comisiones Especificas que coadyuven en la
arganizacidan del Congreso.

2. Editar laﬂmemoria del Congreso.
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ARTICULO &3

El I Congreso Universitario de la UNED estara integrado por:
& Los miembros de la Asamblea Universitaria.
b. El Comité Organizador.

. Funcionarios que no esten contemplados en a) y b) anteriores
y segun lo acordado por el Tribunal Elecotral del Congreso.

ch. Un estudiante por Centro Académico o Centro de Estudio electo
por el organismo oficial de ese sector (se excluyen los
representantes del Consejo Universitario y de la Asamblea
Universitaria y el Fresidente de la FEUNED).

Fodran asistir invitados especiales que podran darse a instancias
del C.U., el Rector o @l Comité Organizador. Los invitados
especiales podran asistir al Congreso, con voz, Ppero sin voto.

Los comentaristas que no estén incluidos ern: ninguna de las
categorias sefaladas en este Reglamento, seran considerados como
invitados especiales. - '

El1 Tribunal Electoral Ad Hoc organizarad 1la seleccion de los
funcionarios gque participen en el Congresoco.

ARTICULO 7:

Los miembros del Congreso tendran derecho a voz y voto en las
sesiones plenarias. ' .

ARTICULD 8:

Las comisiones de trabajo pueden deliberar con cualguier numero de
presentes inscritos en dicha comision, pero los asuntos que &€
voten, deberan ser tomados estando presentes al menos las dos
terceras partes de los inscritos en esa comision Yy debe de constar
en actas.

ARTICULO 9=

E1  tribunal Ad-Hoc debera exhibir el padréon definitivo de los
participantes del Congreso el 14 de diciembre.. Este padrdn sera
confeccionado con base en lo dispuesto en el articulo & de este
reglamento. En caso de la omision de un participante bastarda la
solicitud al Tribunal Ad-Hoc para proceder a la inclusion. El
plazo para solicitar la inclusion vence el 20 de enero de 1988.
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ARTICULD 10:

Cada tema del Congreso tendra un expositor Principal gue sera
seleccionado por el Comité Organizador. Este expositor deberi
presentar una ponencia escrita al Comité Organizador con al menos
dos meses de anticipacién al inicio del Congreso. El Comité
distribuira las ponencias principales con una semana de
anticipacién entre los miembros del Congreso Universitario. l.as
expositores podran participar con voz Y voto en cualquiera de las
comisiones que se inscriban.

ARTICULD 11:

Cada wno de los temas del Congreso tendra dos o tres
comentaristas, que serdn nombrados por el Comité Organizador,
Ellos tendréan a su cargo analizar, profundizar Y comentar Jla
ponencia que se le asigne. Cada comentarista deberi elaborar en
forma escrita un documento que sera publicado en 1a Memoria del
Congreso. )

ARTICULO 12:

todos sus miembros se distribuiran proporcionalmente por el Comité
Organizador en cuatro comisiones de trabajo permanentes que
sesionardn, en forma simul tdnea, después de cada sesion plenaria
de expositores.

ARTICULO 13:

Las Comisiones de Trabajo quedaran instaladas después de 1la
apertura del Congreso Universitario. Cada miembro del Congreso
debera participar en una comisidn. Los invitados especiales
podran  asistir como observadores en la comision que estimen
conveniente,

ARTICULO 14:

Cada Comision de Trabajo nombrara de su Seno a un moderador y a un
secretario.

ARTICULO 15;

La funcidn del moderador sera presidir la Comisidn, ceder 1la
palabra, orientar el debate para que se tomen las conclusiones %

recomendaciones, integrar el equipo que redactard el documento
final de cada tema, y firmar las minutas de la Comisidén.
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ARTICULD 16: ;

La funcidn del secretario es la de levantar una minuta de cada
sesidn, la cual contendra:

Numero de Comisidn.

Namero de la minuta.

Fecha y hora de inicio de la sesion.

Nombre de los presentes.

Nombre de los ausentes.

Nombre de los invitados.

Transcripcidén de las conclusiones y recomendaciones del tema
analizado.

Transcripcion de los dictamenes de minoria si los hubiere.
9+ Hora de conclusién de 1la sesidn.

10. Firma por parte del moderador y secretario de la Comisidn.

N D R e

o

Al final de cada sesiédn de la Comisidn de Trabajo se leerd las
conclusiones y recomendaciones aprobadas, a fin de declararlas
aprobadas en firme.

Ademés, colaborara con el moderador en las votaciones que se den
en la comisidn. ' '

ARTICULO 17:

Toda conclusidn y recomendacidn serd acogida por la Comisién por

simple mayoria de los presentes. Fodran existir dictémenes de i
minoria siempre y cuando estos sean suscritos por al menos cinco ‘
miembros de la Comisién. Las votaciones en las Comisiones seran

en la forma que cada Comisién de Trabajo lo decida.

ARTICULD 18: é

Los  asuntos aprobados en una comisidn no podran ser obieto de
nuevo debate ni  admitiran recurso de revisién dentro de la
Comisidn.

ARTICULO 19:
Una vez concluida cada sesién de la Comisidn de Trabajo, el
secretario hard llegar dentro de la hora siguiente la minuta al

Comité Organizador.

El Comité Organizador distribuira al dia siguiente una copia de
cada minuta a los miembros del Congreso.
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ARTICULD 20: -

Cada tema del Congreso tendra un coordinador que serd un miembro

del Comité Organizador. El coordinador, . conjuntamente con los
moderadores, formaran un equipo gue integrara las conclusiones vy
recomendaciones de las cuatro comisiones de trabajo. Este

documento, sera distribuido entre los miembros del Congreso con al
menos cinco horas de anticipacion al Flenario General vy contendra,
ademas, los dictamenes de minoria si los hubiere. Del seno de
este equipo se nombrara al relator del tema para el Plenario
Beneral. o

ARTICULO 21:

La sesién plenaria general sera presidida por elxﬁector de la UNED
y el FPresidente del Comité Organizador fungira como secretario de
esta sesidn. ‘

En ella se conocerd y aprobara las conclusiones y - recomendaciones
finales. : # ‘

ARTICULD 22

El Flenario del Congreso conpcera las ‘conclusiones Y

recomendaciones de cada uno de los temas por medio del relator,
conforme al articulo 20. £l Flenario aprobard por simple mayoria

las conclusiones y recomendaciones de cada tema. Ademds, someterad
a votacion los dictamenes de minoria, los cuales seran aprobados
=i obtienen la simple mayoria de los presentes.

ARTICULD 23:

Fara la discusion de cada tema en el Flenario, los miembros del
Congresn podran hacer uso de la palabra, como maximo, en dos
pcasiones, con una duracién de tres minutos por intervencion.

CARTICULD 243

Antes de someter a votacidn los dictamenes de minoria en el
Flenario, se cedera la palabra a no mds de dos miembros del
Congreso para que opinen a favor del dictamen y a no menos de dos
miembros para gue opinen en contra. Luego de escuchar a estas
personas se sometera a votacidn.
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ARTICULDO 25:

El Comite Organizador recibira inscripcidn de temas para ponencias
hasta el 30 de noviembre. Las pPonenencias podrin ser recibidas
hasta el 18 de enero de 1988, escritas a maquina a doble espacio,
de un méximo de quince cuartillas Y sus autores deberan s
funcionarios o alumnos de la Universidad. Toda ponencia tdebe sor
original, inédita y sobre los diferentes topicos del Congreso,

El “positor contard con 1% minutos para su  exposicién en el
Flenario.

ARTICULO 26:

El Comité Organizador nombrara un Consejo Editorial Ad-Hoc para
seleccionar las ponencias gue se publicaran en el documento final
del Congreso.

El Comité Organizador publicara una memoria que contendri las
ponencias principales y los comentarios respectivos a cada tema,
asi como las conclusiones y recomendaciones aprobadas - por el
Flenario, También incluira aquellas ponencias varias que hayan
sido seleccionadas. i

ARTICULD 27:

Los casos no previstos en este reglamento que sucedan durante 1la
celebracién del Congreso, seran resueltos inapelablemente por el
Comité Organizador.




